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Ievads

Pétijuma merkis bija noteikt Zurnala ,Jurista Vards” lomu juristu informativaja telpa un
apmierinatibu ar esoSo zurnala satura un dizaina piedavajumu, lai izstradatu ta attistibas strateégiju
2016. — 2020. gadam. Pétijumu laika posma no 2015. gada 10. aprila lidz 30. jinijam istenoja
nodibinajums ,,Baltic Institute of Social Sciences”. Pétjjuma mérka sasniegSanai tika veiktas
padzilinatas intervijas ar dazadu apaksnozaru juristiem un juristu kvantitativa aptauja.

Padzilinatas intervijas ar daZadu apakSnozaru juristiem

Pétijuma ietvaros tika veiktas 12 padzilinatas intervijas ar dazadu apakSnozaru juristiem. Kopuma

pétijuma vajadzibam tika definétas $adas juristu apakSnozares.
e Advokats/ advokata paligs,

Maksatnespéjas administrators,

Notars,

Prokurors,

Tiesnesis,

Tiesu izpilditajs,

Augstskolu macibspeks,

Valsts parvaldé vai pasvaldibas stradajoss jurists,

Privata liela uznémuma nodarbinats jurists,

Jurisprudences students,

Privati praktiz€joss jurists.

Juristu kvantitativa aptauja

Lai istenotu juristu aptauju, tika izveidota datu baze (juristu skaitu katra no apak$nozarém sk. 1.
tabula). Datu bazes izveidoSanai par pamatu tika nemta publiski pieejama informacija par katra
apakSnozaré stradajoSajiem juristiem. Valsts un paSvaldibu iestad@s, privatajos uzpe€mumos
stradajoSo un privati praktiz€joSo juristu kontaktus apkopoja Zurnala ,Jurista Vards” redakcija
atbilsto$i savam iesp&jam. Ka redzams 1. tabula, dala juristu stradaja vairak neka viena profesija,
visbiezak apvienojot advokata un maksatnesp€jas administratora pienakumus un advokata vai
tiesneSa darbu ar macibspeka pienakumiem augstskola. Aptauja piedalijas Latvijas Universitates,
Biznesa augstskolas ,,Turiba” un Rigas Stradina universitates jurisprudences studenti. Kopuma
sagatavotaja datu bazé tika ieklauti aptuveni 3199 esosie un toposie juristi. Sis skaits ir aptuvens, jo
pétijuma istenotajiem nav pieejama informacija par kop€jo jurisprudences studentu skaitu Biznesa
augstskola ,,Turiba” un Rigas Stradina universitate.

Katram datu bazé ieklautajam juristam, iznemot studentus, tika nositita individuala elektroniska
saite aptaujas anketas aizpildiSanai elektroniska vid€. Jurisprudences studentu gadijuma tika
sagatavota grupas saite, kura tika izsitita konkréto studentu grupu audzekniem. Juristu elektroniska
aptauja notika no 2015. gada 26. maija Iidz 7. jinijam. Kopuma aptauja tika sanemtas 337 pilnigi
aizpilditas elektroniskas anketas (sk. 1. tabulu).

Ta ka vairakas juristu apakSgrupas kopéjais atbild&juso skaits bija parak mazs, lai tas varétu analizet
atseviski, padzilinatas datu apkopoSanas vajadzibam tika izveidotas tikai piecas juristu
apakSprofesiju grupas — valsts parvaldé vai pasSvaldibas stradajoSie juristi, tiesne$i, advokati/
advokatu paligi, prokurori un jurisprudences studenti.
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1. tabula. Aptaujato juristu statistiskais portrets

Skaits datu Skaits %
baze izlasé
3199 337 100%
Juristu grupas
Advokats/ advokata paligs 1033 56 16,6
Maksatnesp&jas administrators 174 3 0,9
Notars 111 9 2,7
Prokurors 542 32 9,5
Tiesnesis 478 46 13,6
Tiesu izpilditajs 100 2 0,6
Augstskolu macibspeks 84 14 4,2
Valsts parvaldé vai pasvaldibas stradajoss jurists 433 86 25,5
Privata lield uznémuma nodarbinats jurists 10 10 3,0
Privati praktizg€joSs jurists 27 0 0
Jurisprudences students* 861 66 19,6
Vairakas juristu profesijas 189 13 3,9
Vecums
18-24 gadi - 44 13,1
25-34 gadi - 115 34,1
35-49 gadi - 116 34,4
50 gadi un vairak - 62 18,4
Darbibas vieta
Riga - 246 73,0
Arpus Rigas - 91 27,0

* Studentu skaits datu bazé ir noradits aptuveni, jo nav zinams kopéjais Biznesa augstskolas ,,Turiba” un Rigas
Stradina universitates jurisprudences studentu skaits, kas varéja piedalities aptauja.

No 337 aptaujatajiem juristiem 25,5% (86 personas) ir valsts parvaldé un pasvaldibas stradajoSie
juristi, 14,5% (49 personas) — tiesnesi, 19,6% (66 personas) — advokati un advokatu paligi, 9,5% (32
personas) — prokurori un 19,6% (66 personas) — jurisprudences studenti. 11,3% (38 personas)
aptaujato parstav citas juristu kategorijas — augstskolu macibspékus, maksatnespgjas
administratorus, notarus, privati praktiz€joSos juristus, privatos uznémumos nodarbinatos juristus
un tiesu izpilditajus.

3,9% jeb 13 aptaujatie saskana ar izveidoto datu bazi vienlaikus stradaja vairakas juristu profesijas.
Sie respondenti tika icklauti tikai viena no juristu grupam — lielakaja p&c apjoma. Piem&ram, ja
respondents noradija, ka ir tiesnesis un augstskolas macibspéks, tad vip$ tika ieklauts tiesnesu
grupa, ja respondents bija advokats un maksatnesp&jas administrators, tad vin$ attiecigi tika ieklauts
advokatu grupa.

Ka redzams 1. tabula, 13,1% respondentu bija vecuma no 18 Iidz 24 gadiem, 34,1% — vecuma no 25
l11dz 34 gadiem un 34,4% — vecuma no 35 lidz 49 gadiem, bet 18,4% respondentu bija 50 un vairak
gadu. 73% aptaujato ka savu darbibas vietu (jurisprudences studentiem — studiju vieta, pargjiem —
darbavieta) noradija Rigu, savukart 27% aptaujato darbibas vieta atrodas arpus Rigas.
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Pétijuma rezultati

1. Informacijas aprite par Latvijas tieslietu sistemu

97% aptaujato juristu atzist, ka vinpiem ir svarigi sekot 1idzi norisém visa Latvijas tieslietu sistéma
kopuma — 60% uzskata, ka tas ir loti svarigi, bet 37% — ka tas ir drizak svarigi (skat. 1 att€lu). Tikai
3% respondentu uzskata, ka nav svarigi sekot lidzi norisém visa Latvijas tieslietu sistéma kopuma.

Aptaujas datu analize parada, ka nepiecieSamiba sekot Iidzi norisém visa Latvijas tieslietu sistéma
kopuma svarigaka Skiet tiesneSiem un prokuroriem neka citu grupu juristiem — atbildi ,,loti svarigi”
atzim&jusi 80% tiesneSu un 72% prokuroru. NepiecieSamibas sekot noris€m visa Latvijas tieslietu
sisttma kopuma svarigums pieaug lidz ar vecumu — vissvarigak to izjut juristi, kas vecaki par 35
gadiem.

1. attels. NepiecieSamibas sekot lidzi norisem visa Latvijas tieslietu sistema kopuma
vertejums (%)

B [otisvarigi Drizak svarigi
Drizak nesvarigi Pavisam nesvarigi
VISI 37 21
Valsts pf’ir\ie.ll({é/pa.svaldibé 40 61
stradajossjurists
Tiesnesis 20
Advokats/advokata paligs 41 2
Prokurors 28
Jurisprudences students 52 3
18-24 gadi 50 5
25-34 gadi 41 3
35-49 gadi 32 2
50unvairak gadi 31 22
0,4
Riga 36 2
Arpus Rigas 41 3
Visi,N=337

Ka liecina juristu teiktais padzilinatajas intervijas, nepiecieSamibu sekot lidzi noris€m visa Latvijas
tieslietu sisttma nosaka vinu darba saturs un specializacija, iesaistiSanas sabiedriskajas aktivitates
un interese vai tas trilkums par citam tiesibu nozarém. Lai veiktu tieSos darba pienakumus, ne
vienmér ir nepiecieSams but vispusigi informétam par norisém Latvijas tieslietu sistéma, bet,
piem&ram, darbam kadas apaksnozares padomé vai kada Tieslietu ministrijas darba grupa, péc
juristu domam, tas ir batiski.
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,, Mums tieslietas notiekosais interesé tikai tik daudz, cik tu pats velies biit lietas kursa vai cik aktivi
iesaisties Sajos jautajumos. Bet tieSo piendkumu pildiSanai tas pilnigi nav vajadzigs.”

v jaseko, jo ir visi normativo reguléjumu grozijumi un reformas. Mums ir jaseko [idz tam, lai

saprastu, kas notiek, kas ir gaidams un ka tas var ietekmét cilvekus.

., Darbojoties (..) padome, tev ir japarzina ari citas tiesibu nozares, tev ir japarzina tendences un tev ir
javar art kolégiem atbildet uz jautajumiem vai aktualizet kadu jautajumu. Saja aspekta — jo

vispusigaks tu esi kaut vai principu vai tendencu limeni, [jo] tas ir labak.”

Man liekas, ka ir tads laiks, kad aktivak juristi nodarbojas ar jurisprudenci un kaut ko péta un lasa
vairak, un tad ir periodi, kad to dara mazak un vairak laiku velta darbam, nevis juridisko zinasanu

papildinasanai.”

74% aptaujato juristu jutas labi inform&ti par noris€ém visa Latvijas tieslietu sisttma kopuma — 6%
jutas loti labi informéti, bet 68% — drizak labi informéti (skat. 2. att€lu). Katrs ceturtais aptaujatais
jurists (26%) atzist, ka jiitas vaji inform@ts par noriseém visa Latvijas tieslietu sisttma kopuma. To,
ka jiitas vaji inform@&ti par noris€m visa Latvijas tieslietu sisttma kopuma, salidzinosi biezak atzist
jurisprudences studenti, attiecigi — respondenti vecuma no 18 lidz 24 gadiem, ka ari juristi, kuru

darbibas vieta atrodas arpus Rigas.

2. attels. Informetibas par norisem visa Latvijas tieslietu sistema kopuma vertejums (%)

VISI

Valsts parvaldé/pasvaldiba

stradajoss jurists
Tiesnesis
Advokats/advokata paligs
Prokurors

Jurisprudences students

18-24 gadi
25-34 gadi
35-49 gadi

50 unvairak gadi

Riga
Arpus Rigas
Visi,N=337

B [ otilabiinformé&ts
Drizak vajiinforméts

68

76
76
68
75
49

52
64
78
66

70
62

Drizak labi informéts
Lotivajiinformé&ts

24

17
14
26
16
44

41
30
16
19

22
31

Ka redzams 3. att€la, lai sekotu norisém Latvijas tieslietu sistéma, juristi visbiezak izmanto portalu
www.likumi.lv — to ka informacijas ieguves avotu noradijusi 87% aptaujato juristu. 75%
respondentu informacijas ieguvei par noris€m Latvijas tieslietu sistéma izmanto Augstakas tiesas

6


http://www.likumi.lv/
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majas lapu un portalu www.juristavards.lv (ieskaitot zurnala ,,Jurista Vards” elektronisko versiju).
67% aptaujato juristu ka informacijas avotu izmanto drukato juridisko literatiiru, bet 65% — Latvijas
tiesu portalu www.tiesas.lv. Salidzinos$i retak informacijas ieguvei par norisém Latvijas tieslietu
sistéma juristi izmanto Latvijas Republikas oficialo izdevumu www.vestnesis.lv (49%), Saeimas
likumprojektu informacijas sistemu (49%), Satversmes tiesas majas lapu (44%) un Zurnalu ,,Jurista
Vards” (drukato versiju) (42%).

Vidgji katrs ceturtais aptaujatais jurists norada, ka par informacijas ieguves avotu viniem kalpo art
portals www.lvportals.lv (31%), vispargjie drukatie preses izdevumi, internets, TV un radio (29%),
ka arT Latvijas augstskolu zinatniskie izdevumi tieslietas (piem&ram, LU Juridiskas fakultates rakstu
krajums u.c.) (26%).

Padzilinatajas intervijas juristi norada, ka ar1 vispargjie drukatie preses izdevumi médz sniegt
kvalitativu situacijas izvert€§jumu, kas noder tieSo darba pienakumu veikSanai — uzsverot, ka ne
vienmer ir nepiecieSama zinatniska pieeja, kas ir raksturiga Zurnalam ,,Jurista Vards”. Savukart,
runjot par Latvijas augstskolu zinatniskajiem izdevumiem tieslietas, vairaki juristi uzsver, ka tie
nav brivi pieejami — trikst informacijas par aktualajiem izdevumiem, Sie izdevumi teju nemaz
nenonak tirdznieciba un parasti nav ari apskatami elektroniska formata. Nereti vieniga iespéja
iepazities ar augstskolu zinatnisko izdevumu tieslietas saturu ir zurnala ,Jurista Vards”
parpublic@tie raksti.

.,», Dienas Bizness” raksta labus rakstinus par to, ko jis atkal esat izdomajusi, naciet pie prata. Tas ir
drizak tas vértejums — zindatniska aspekta vértéjums par kartéjam Saeimas mulkibam nav vajadzigs.
Par vétru, kas tev ir nogazusi koku uz masinas, tu nelasisi zinatnisku petijumu, tas ir cinas ar sekam.”

,,S0s rakstus [augstskolu izdotos zurnalus] nav tik vienkarsi iegiut. Ja Zurnalu es abonéju un man ir
garanteta sanemsana. \r drusku japiepilas un jaseko lidzi vai jacer uz draugiem, pazinam, kas tev so
izdevumu var sagadat, jo vini tada aprite, briva tirdznieciba nonak reti vai nenonak nemaz.”

., Tikai tad, ja kaut kada tema, veicot padzilinatu petijumu, atrodu, ka Saja rakstu krajuma ir raksts par
So temu, tad es vinu méginasu dabiit. Bet ieteicams vinu dabiit veida, nepacelot pakalu no kresla. Lai
art Nacionala biblioteka nav talu, tomér visa prioritate ir tam, ko var dabit tiessaisté.”

Aptaujas rezultati liecina, ka veél retak informacijas ieguvei par norisem Latvijas tieslietu sistema
kalpo zurnals ,,Bilances Juridiskie Padomi” (7%). Papildus iepriek§ nosauktajiem avotiem
aptaujatie spontani nosaukusi ar1 Tiesu informacijas sistemu (TIS) (2%), Eiropas Savienibas un
Eiropas Cilvektiesibu tiesu majas lapas (1%), dazadu juridisko profesiju majas lapas (piemeram,
www.lzti.lv, www.notary.lv, www.advokatura.lv) (1%), Ministru Kabineta Politikas planoSanas
dokumentu datu bazi POLSIS (1%) un citus avotus (2%).

No juristu padzilinatajam intervijam secinams, ka informétibu par noris€m Latvijas tieslietu sistema
veido ne tikai juridiskie preses izdevumi un juridiska literatlira, bet ari komunikacija ar kolégiem
nozares ietvaros, tiesneSiem un citu profesiju juristiem rikotas apmacibas, konferences un seminari,
no zinu agentiram un apak$nozares padomém sanemtie apkopojumi, no majas lapam sanemtie
jaunumi u.tml.

,,Mums nak monitorings no zipu agentiras. Vini speciali atlasa gan attiectba uz misu biroju, gan
saistiba ar kdadiem grozijumiem, kas ir bijusi paredzeti un kur ir kdda diskusija. Tad vini mums
parsiita. Es tad paskatos, jo citreiz tur ir visa plasa amplitiida, kas ir drukataja periodika.”

., Miis notaru padome informe par bitiskajam izmainam, tapec man isti ikdiend nav tadas vajadzibas
iet un kaut ko meklét, un sekot lidzi vai nav kaut kas jauns, jo mums Joti citigi seko lidzi un nordada par
visiem jaunumiem, kas miis varétu skart tiesi vai netiesi.”


http://www.juristavards.lv/
http://www.tiesas.lv/
http://www.vestnesis.lv/
http://www.lvportals.lv/
http://www.lzti.lv/
http://www.notary.lv/
http://www.advokatura.lv/
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., Par interesejosiem likumiem man ir pieraksts. Ministru Kabineta majas lapa var pierakstities, uz
kadiem atsléegas vardiem, lai tev sita jaunos projektus. Nav jaskraida pa portaliem, jameklé, vai kads
Jjauns likums intereséjosd jomda nav pienemts.”

Kads no padzilinato interviju dalibniekiem atzist, ka biezi vien informaciju par kadu t€mu meklIg,
izmantojot meklétajprogrammu Google — ar atslégas vardu palidzibu iesp&jams atrast vajadzigo,
11dz ar to respondents ne vienmér iegaumé kadus avotus ir izmantojis.

,Tas pats ,Jurista Vards” — Google izmetas uz atslegas vardiem. Nemot verd, ka, pieméram,
Augstakas tiesas spriedumi ir sistematizeti, nav pat verts meklet majas lapad, ievadi vienkarsi Google
meklétdja un ari spriedumus visus Joti smuki saliek. Attiecigi, ja ir kaut kadas tézes rakstos taja pasa
Jurista Varda”, tad vins aizved attiecigi uz turieni.”

3. antels. |nformdcijas avoti par norisém Latvijas tieslietu sistema

Portals www.likumi.lv 87%

Augstakastiesasmajaslapa 75%

Portals www.juristavards.lv (ieskaitot zurnala

. . .. 75%
»Jurista Vards” interneta versiju) 2

Drukata juridiska literattira 67%

Latvijastiesu portals (www.tiesas.lv) 65%

Latvijas Republikas oficialais izdevums

. 49%
www.vestnesis.lv

Saeimas likumprojektu informacijas sistéma 49%
Satversmestiesasmajaslapa 44%
Zurnals , Jurista Vards” (drukata forma) 42%

Portals www.lvportals.lv 31%

Vispargjie drukatie preses izdevumi, interneta

0
portali, TV unradio 29%

Latvijasaugstskolu zinatniskie izdevumi tieslietas 26%
Zurnals,Bilances Juridiskie Padomi” | 7%
Tiesu informacijassisttma | 2%

ES tiesas un ECT majaslapas, EUR-Lex | 1%

Juridisko profesiju majaslapas(lztilv, notary.lv,

[v)
advokatura.lvu.c.) 1%

MKPOLSIS | 1%

Citsavots | 2%

Vairakatbilzu jautajums

Katrs treSais aptaujatais jurists (34%), gatavojot juridisku dokumentu, dod priekSroku interneta
resursiem, savukart 16% — avotiem drukata forma (skat. 4. att€lu). Puse respondentu (50%) norada,
ka, gatavojot juridisku dokumentu, avota formatam nav nozimes.
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To, ka, veicot tieSos darba pienakumus, informacijas avota formatam nav nozimes biezak atzist
valsts parvald€ un pasvaldiba stradajosie juristi (63%), tiesnesi (61%) un prokurori (50%). To atzist
ar tie juristi, kuru darbiba vieta ir Riga. Interesanti, ka priekSroku informacijas avotam drukata
formata dod gan jurisprudences studenti — respondenti vecuma no 18 lidz 24 gadiem, gan
respondenti, kuriem ir 50 un vairak gadu. Japienem, ka §Tm respondentu grupam ir atskirigi izvéles
motivi — respondenti vecuma no 18 lidz 24 gadiem noteikti macibu procesa vairak strada ar
informacijas avotiem drukata forma, savukart respondentiem, kuriem ir 50 un vairak gadu, ka
liecina padzilinatas intervijas, ir pieradums darba vajadzibam izmantot informacijas avotus drukata
forma.

4. attels. Avota formata izvele juridiskam dokumentam (%)

B Interneta resurss  Drukataisavots ' Avota formatam navnozimes
VISI 16 50
Valsts parvaldé/pasvaldiba
s oy 6 63
stradajoss jurists
Tiesnesis 12 61
Advokats/advokata paligs 18 42
Prokurors 16 50
Jurisprudences students 24 39
18-24 gadi 36 43
25-34 gadi 11 53
35-49 gadi 9 56
50unvairak gadi 23 39
Riga 14 53
Arpus Rigas 20 43
Visi, N=337

Skaidrojot informacijas avota formata izvéeli, atseviski juristi padzilinatajas intervijas norada, ka dod
priekSroku drukatajam formatam, jo taja ir iesp€jams veidot savas atzimes — piemé&ram, iekrasot
svarigako. Savukart tie, kuri dod prieksroku elektroniskajam formatam, ka prieksrocibu min iesp&ju
viegli nokopét nepiecieSamo teksta dalu vai nokopét atsauces bez kltidiSanas.

’

., Es palaujos vairak uz rakstito vardu, jo man patik atzimet. To, kas man ir svarigi, es krasoju teksta.’

. Ertak, starp citu, ir elektroniski, jo vajadzigas visas atsauces un tad strada copy-paste reZims un
parkopé, tad nav iespéjams klidities.”

Tomer, runajot par drukata vai elektroniska avota formata izveli, vairums padzilinato interviju
dalibnieku uzsver, ka izSkiroSa nozime ir avota autoritatei. Neatkarigi no formata, ja informacijas
avots ir uzticams un ja uz to var atsaukties, tad to ir iesp&jams izmantot darba procesa.
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., Nav starpibas, ja vien tas informdcijas avots, pieméram, interneta ta ir vietne, kurai es uzticos. Tapat
art drukatais, kas ir autors.”

., Kad tu mekle kdadu jautajumu, tad briniskigie meklétaji izmet veselu kaudzi informdcijas un tad tu
vienkarsi izvérté avotu ticamibu un izmanto. (..) Es uzticos savam vértejumam par vina ticamibu. Man
ir vienalga, vai tas ir papirs, vai kas, ja vins iztur kritiku, tad es uz vipu atsaucos.”

5. antels. Pedejo piecu gadu laika izjusta nepiecieSamiba publiski aktualizet kadu Latvijas tiesibu
sistemas problemu (%)

B Esmu izjutis Neesmu izjutis
VISI 25
Valsts parvaldé/pasvaldiba 28
stradajoss jurists
Tiesnesis 22
Advokats/advokata paligs 9
Prokurors 44
Jurisprudences students 35
18-24 gadi 36
25-34 gadi 25
35-49 gadi 16
50unvairak gadi 34
Riga 23
Arpus Rigas 30
Visi,N=337

75% aptaujato juristu atzist, ka ped€jo piecu gadu laika ir izjutusi nepiecieSamibu publiski
aktualizét kadu Latvijas tiesibu sist€mas problému (likuma vai prakses nepilnibu), kas biitu
steidzami jarisina (skat. 5. att€lu).

To, ka izjutuSi nepiecieSamibu publiski aktualizét kadu Latvijas tiesibu sist€mas problému,
salidzino$i biezak atzist advokati un advokatu paligi (91%), tiesnesi (78%) un valsts parvaldeé un
pasvaldibas stradajoSie juristi (72%), visretak — prokurori (56%). P&d€jo piecu gadu laika
nepiecieSamibu publiski aktualizét kadu Latvijas tiesibu sist€mas problému salidzinoSi biezak
izjutus$i respondenti vecuma no 25 lidz 49 gadiem, ka arf juristi, kuru darbibas vieta ir Riga.

Juristiem, kuri ped&jo piecu gadu laika bija izjutuSi nepiecieSamibu publiski aktualizét kadu
Latvijas tiesibu sistemas problému (likuma vai prakses nepilnibu), tika jautats par vinu ricibu. 73%
aptaujato juristu norada, ka par konkréto Latvijas tiesibu sist€émas problému vini Konsultgjas ar
saviem tuvakajiem kolégiem juristiem (skat. 6. att€lu). Citas ricibas formas ir sastopamas
ieverojami retak — 15% juristu veérsas ar vestuli valsts iestadé, 13% publicgjas zurnala ,,Jurista
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Vards”, 10% to izdarija cita izdevuma, bet 8% publicgja rakstu/ blogu vai eseju interneta. 4%
respondentu izstradaja zinatnisko darbu vai referatu par konkréto t€mu, 3% respondentu versas pie
normativa akta izstrades darba grupas vai pasi taja piedalijas.

Kads no padzilinato interviju dalibniekiem norada — gadijumos, kad konkréta Latvijas tiesibu
sistémas probléma skar vairakus juristus, tas aktualizéSana médz iesaistities konkrétas apaksnozares
padome.

Ja ir kada globalaka probléma, ar ko daudz saskaras, tad padomes izpéta to jautdjumu un pasi
vérsas pie specialistiem. Mums sniedz oficialas atbildes, ka to situaciju interpreteét, tadée| tas mums ir
ne gluzi saistosi, bet vadlinijas ka rikoties.”

6. attels. Riciba, lai aktualizetu Latvijas tiesibu sistemas problemu

Konsultgjosarsaviem tuvakajiem kolggiem

L 73%
juristiem

Versos ar véstuli valsts iestadé 15%

Publicgju rakstu partému zurnala ,,Jurista

(0)
Vards” LOL

Publicgju rakstu cita izdevuma |10%

Publicgju rakstu/blogu vaieseju interneta |8%

Izstradaju zinatnisko darbu, referatu 4%
Versos pie vaipiedalijosnormativa akta |
L _ 3%
izstrades darba grupa i
Cits 3%
Neko 13%

Vairakatbilzu jautajums

Aptauja 13% juristu atzist, ka, neskatoties uz izjusto nepiecieSamibu publiski aktualizét kadu
Latvijas tiesibu sistémas problému, nekada konkréta riciba no vinu puses nav sekojusi.
Padzilinatajas intervijas juristi norada, ka iesp&ju aktualizét kadu Latvijas tiesibu sist€mas problému
nereti kavé ierobezotie laika resursi vai problematiska jautajuma neatbilstiba kop&jam konkréta
briza nozares prioritatém. V&l respondenti uzsver, ka dalai juristu, piemé&ram, valsts parvaldé
stradajosajiem iesp&ja aktualiz€t problémas var biit ari visai ierobezota hierarhiskas darba
organizacijas del.

., Mes aktualizejam. Ari mdcibas augstakas tiesas praktiki, kas mums nak pasniegt lekcijas, aicina miis
neatstat to jautajumu novarta. Domdju, ka viss ir iespéjams, bet tas atduras pret laika trikumu.
Diemzel.”

,, Visas tieslietu jomas ir savas prioritates. Visas tieslietu jomds parstavis tas prioritates nosaka un ari
atbilstosi virza. Kad es redzu, ka mana darba prioritate ir, pieméram, dokumentu piegade, un es
saprotu, kas man bitu jadara, lai es to virzitu, es to informaciju talak aiznesu uz padomi vai
ministriju, bet kopéjds tiesu institiciju prioritdtes ir citas. Man tas ir janem véra. Es tagad ar savam
varu kaut kur ienakt un darit zinamu, ka tadas vinas ir, bet laikam ari manas prioritates tomer lield
mera sakrit ar tas institiucijas [galvenajam| prioritatem. Lidz ar to es par savam individualajam tikai
nodomdju, ka te kaut ko vajadzetu darit. Més varam kdadu vestuli uzrakstit, bet mums ir citas, lielakas
prioritates.”
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., Parastam ieréednim bus griti parlekt hierarhiski savus prieksniekus un panakt to, ka Tieslietu
ministrija saks labot kddas normas tikai tapéc, ka vins ir izdomdjis, ka tur ir kads tritkums. Saubos, vai
ierédnieciba un institucionald iekarta ir gatava tam, ka kads no apaksas saka, ka redz problému, ko
celt augsa, petit, un ka vins ierosina Sadu tému.”

15% aptaujato juristu p&dgjo piecu gadu laika ir sagatavojusi rakstu, kas ir publicéts zurnala ,,Jurista
Vards” — 5% to izdarTjusi vienreiz, bet 10% vairakas reizes (skat. 7. att€lu). Aptaujato vidi pedgjo
piecu gadu laika zurnala ,,Jurista Vards” salidzino$i biezak publicgjusies advokati un advokatu
paligi (29%), ka ar1 valsts parvaldé un pasSvaldibas stradajoSie juristi (17%). To, ka pedg€jo piecu
gadu laika public&jusi rakstu zurnala ,,Jurista Vards”, salidzinosi biezak norada juristi vecuma no 25
lidz 34 gadiem un juristi, kuru darbibas vieta ir Riga.

7. attels. Pédeéjo piecu gadu laika publicets raksts Zurnala ,,Jurista Vards” (%)

W Ja,vienu reizi Ja,vairakasreizes B NE, nav

vist (51 10 S —

N s (% 161 11

stradajossjurists
Tiesnesis |4 ¢ SO
Advokats/advokata paligs 17 E——

Prokurors |3 S —
Jurisprudences students - 23 [ SER——

18-24gadi e ———
25-34 gadi 16 o ——
35-49 gadi o ss——
sounvainkgadi |77 5 [E——

Riga 12 e T——
Arpus Rigas 12—

Visi, N=337

Juristiem, kuri p€dgjo piecu gadu laika bija publicgjusi rakstu zurnala ,,Jurista Vards”, tika jautats,
kadi bija galvenie publikacijas iemesli. 78% juristu norada, ka public€jusi rakstu, jo v€lgjusies
aktualizét kadu problému, ar kuru biju saskaruSies sava praks¢ (skat. 8. attélu). Puse respondentu
(50%) norada, ka public&jusi rakstu, jo VEI&jusies informét kolégus par novitatém sava apak$nozaré
vai specializacija. Teju Kkatrs ceturtais respondents (24%) atzina, ka raksts zurnala ,,Jurista Vards”
bija uz studiju darba pamata tapusi publikacija. 16% respondentu publicgjusies Zurnala ,Jurista
Vards”, lai izpilditu macibu iestades prasibas attieciba uz publikaciju skaitu zinatniska grada
iegtiSanai vai akadémiskas kvalifikacijas prasibu izpildei, bet 12% respondentu — lai iegutu
publikaciju rakstiSanas pieredzi.
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4% juristu norada, ka publicgjusi rakstu Zurnala ,Jurista Vards”, lai izpilditu profesionalas
kvalifikacijas aktivitasu prasibas un sapemtu kreditpunktus kvalifikacijas parbaudém, bet 2% to
darTjusi, lai nopelnitu honoraru.

8. attéls. Galvenie iemesli publikacijas sagatavoSanai Zurnalam ,,Jurista Vards”

Velgjos aktualizét kadu problému, arkuru biju
. - _ 78%
saskaries sava praksé
Vélgjos informet kolggus parnovitatém mana
« > o 50%
apaks$nozaré/specializacija
Ta bija uz studiju (.1a_rb.z? pamatatapusi 24%
publikacija

Laiizpilditu macibu iestades prasibas attieciba
uz publikaciju skaitu zinatniska grada iegisanai | 16%
vaiakadémiskaskvalifikacijas prasibu izpildei

Laiiegttu publikaciju rakstiSanas pieredzi 12%
Laiizpilditu profesionalaskvalifikacijas
aktivitasu prasibasun sanemtu kreditpunktus 4%
kvalifikacijas parbaudém

Grib&ju nopelnit honoraru 2%

Cits 6%

Vairakatbilzu jautajums

Padzilinatajas intervijas juristiem, kuri nav publicgjusi rakstu Zurnala ,,Jurista Vards”, tika jautats,
kas vinus attur no publicéSanas. Pirmkart, vairaki juristi norada, ka raksta sagatavoSana Zurnalam ir
darbietilpigs un laikietilpigs process, lidz ar to ir saméra griiti veicams, ja ir liela darba slodze un
laika trukums.

LJurista Vardu” lasa Joti daudzi juristi. Tapéc tur ta pavirsi vai neapdomati atri nedrikst. Tur ir
Jjapiesézas, viss janoformule, jaizredige, japarbauda. Un tas prasa atkal laiku.”

»Meés esam vairak orientéti uz to praktisko, nevis to akadémisko, jo tam vajadzétu vairak laika, bet
nav td laika. (..) Cilvéki, kuri diendiend ir lidz ausim iek$a Saja problematika un ari sidzibas izskata,
vigiem ir teoretiska baze, bet viniem ir [ar1] ikdienas rutina, stradajot ar cilvekiem, un vél pasiem savi
majas darbi, un vipiem nav laika uzrakstit. Tur ir jaapsézas, jasastrukturizé un jaizklasta ta sava
doma. Pozicijas, normativie reguléjami un iespéjamie risindjumi. Tas ir radoss darbs, un tas prasa
laiku.”

Otrkart, juristu teiktais liecina, ka ari augsta atbildibas sajiita ir Skérslis, kas attur vinus no
publicéSanas zurnala ,,Jurista Vards”. Apzinoties, ka raksta public€Sana zurnala ir iesp&ja uzrunat
lielako dalu Latvijas juristu, ir v@lme rakstu sagatavot kvalitativi — lidz ar to taja jaiegulda daudz
darba un laika.

»Man vienmer ir tas jautajums — vai es biisu pietiekami dzili izpétijusi un vai man ir tiesibas ar kaut
kadu puspatiesibu nakt klaja sabiedribas prieksa. Man gribas runat par to, par ko eS esmu
parliecinata. Publiskot, tai skaita art zurnalam ,,Jurista Vards” rakstit, tas nozime, ka ir jabit Joti, [oti
ripigi apsverusam to, ko tu saki, jo tev ir jaciena lasitajs.”
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. Man visu laiku prata stav dazi jautajumi, par ko es gribétu uzrakstit. Bet ,,Jurista Vards” lasa [oti
daudZzi juristi, tapéc tur ta pavirsi vai neapdomati atri nedrikst.”

Treskart, kads no juristiem padzilinatajas intervijas norada, ka no public€Sanas zurnala ,,Jurista
Vards” attur arT juristu vidii noverotais politiskas gribas trikums risinat kadus noteiktus jautajumus.
Ka uzsver respondents, ja nav §is gribas, tad arT padzilinata kada jautajuma izp&te un publikacijas
sagatavoSana zurnalam neko nemaints.

., Atseviskus jautajumus vienkarsi nav jégas risindt, jo tur ir citas intereses. (..) Ir vienkarsi lietas, par
kuram neviens negrib runat. Ar to ir jasamierinds. Ja tu atduries ka pret sienu pret tadam institiacijam,
caur kuram biitu iespéja kaut ko mainit, tad skaidrs, ka tu vari rakstit, ko tu gribi, tu vari cinities, tu
vari pétit, bet, ja nav politiskas gribas juristiem, tu neko nevari padarit.”

Padzilinatajas intervijas vairaki juristi atzist, ka iniciativa, kas naktu no zurnala redakcijas puses,
varétu pamudinat vinus rakstit zurnalam ,Jurista Vards”. Aicinajums izteikties par kadu t€mu,
iesp&jams, motivetu tos juristus, kuri ikdienas darbs nav saistits ar akadémisko vidi un kuri nav
izjutusi nepiecieSamibu publicSties zurnala. Arl iesp&ja paust savu viedokli, piem&ram, Tsu
komentaru veida var€tu pamudinat juristus rakstit Zzurnalam ,Jurista Vards”, jo tas atSkiriba no
raksta sagatavoSanas nebttu tik darbietilpigi.

., Vajadzétu vairak piesaistit nopietnus profesionalus un praktikus, jo biezdak raksta mdcibspéki vai
tikko beigusie studenti, teorétiki. Teorija ari ir svariga, bet [japiesaista)] praktikus ar spécigu teorijas
bazi — intensivak cilveku piesaistei japieversas, aicinat tos rakstit gribétajus, jo pasi, ka zinams,
nepiesakas. Man drosi vien prata nendktu pieteikties, jo vienkarsi tam nav fiziski laika. Ir jau cilveki,
kam biitu ko teikt.”

Ja mani kdds uzrunatu un pateiktu, ka tas Sobrid ir aktuali un vajadzétu vienu rakstu, kas ir
nepieciesams diskusijai par So tematu, jo vini zindtu, ka es ar Siem jautGjumiem straddaju, tad ja. Es
mobilizétos, jo manu pakalpojumu kads pieprasa, bet tadas ambicijas, ka es uzskatitu sevi par baigo
specialistu, lai ietu tagad un publicétos, Sobrid man nav.”

,,Ja es uzdrosSinatos kaut ko izveidot, varbiit par kadu juridiska satura gramatu viedokli. Tas ir mazliet
savadak, tu debaté it ka ar autoru, tu saki to, kas tev patik vai kas tev Skiet savadaks. Ja, tas man
varétu patikt.”

Lai noskaidrotu juristu viedokli par Zurnala ,,Jurista Vards” nozimi informacijas aprité par Latvijas
tieslietu sist€ému, respondentiem tika ltigts izteikt savu viedokli par vairakiem apgalvojumiem.

Apgalvojumam Zurnalam ,Jurista Vards” ir laba reputacija Latvijas tiesibu sistéma” piekrit 95%
aptaujato juristu — 59% tam pilnigi piekrit, 36% drizak piekrit (skat. 9. att€lu). Japiebilst, ka lielaks
Ipatsvars to, kuri pilnigi piekrit §im apgalvojumam, bija jurisprudences studentu vidi (74%), ka ari
to respondentu, kuri ir vecuma no 18 Iidz 24 gadiem, vida (82%).

Vairaki juristi padzilinatajas intervijas norada, ka zurnals ,,Jurista Vards” ir izdevums, kas rtup&jas
par juridisko domu Latvija — tas sniedz informaciju par nozar€ notiekoSo un nodroSina ari
informacijas apmainu starp specialistiem.

. Jebkurai profesijai gandriz ir vajadziga vieta, kur vini apmaindas ar informdciju, apmainds ar
aktualitatem, ar publikacijam, domam. [,Jurista Vards”]| kalpo ka st platforma, ideju kolektors,
apmainas process u.tml.”

., Neka cita nav. Kur tad notiks ta domu apmaina? Ta ir vieniga vieta, kur vispar tiek kaut kas
publicéts, ta ir vieta, kur més pasi izpauzamies, kad mums ir sape, tad més pasi rakstam, izmantojam

domnicas un neformalos veidus.”
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Apgalvojumam ,.Zurnals noder ikdienas darba” piekrit 90% aptaujato juristu — 42% tam pilnigi
piekrit, 48% drizak piekrit (skat. 10. attelu).

Juristu viedoklis padzilinatajas intervijas par to, vai zurnals ,,Jurista Vards” noder ikdienas darba,
atSkiras. Dala respondentu norada, ka zurnals noder — ta publikacijas var izmantot gan debatés, gan
pieradiSanas procesa. Savukart citi uzskata, ka zurnals noder tikai informétibai par aktualitatém
tieslietu nozarg, tacu tieSo darba pienakumu veik$ana tas nav izmantojams.

»Es domdju, ka tas ir respektéjams izdevums, jo biezi vien gadas, ka atsaucas uz zinatniski
praktiskiem rakstiem ,, Jurista Varda”. Ir arl izmantoti gan debatés, gan pieradisanas procesd.”

, Dazkart var izmantot kdadu ,,Jurista Vards” rakstu kada likuma tulkojuma pamatosanai, jo var teikt,
ka senators Lavins ir teicis ta un ta. Ja senators ta ir pateicis raksta, tad pirmas instances tiesnese
domas, ka vinas spriedumu iespéjams parsidzes, ja vina domas citadak, bet vina jau negribés savu
statistiku bojat. Tad vina domas, ka Seit biis japiekrit Lavinam, jo vipam varbiit ir taisniba un kaut ka
pamatos to péc vina redzejuma.”

Jurista Vards” ir pielietojams tik daudz, lai sevi uzturétu juridiska forma, lai sekotu lidzi tam
aktualitatéem un tam vésmam, kas notiek juristu vide, bet praktiskai dzivei piemérojams vips ir maz.”

9. attels. Juristu viedoklis par apgalvojumu ,, Zurnalam ,,Jurista Virds” ir laba reputicija
Latvijas tiestbu sistema” (%)

H PilnTgi piekritu Drizak piekritu Drizak nepiekritu
® PilnTgi nepiekritu ™ Griiti pateikt

VISI

36 22

Valsts parvaldé/pasvaldiba ZI

stradajossjurists
Tiesnesis 44
Advokats/advokata paligs 3.
Prokurors 3

23 2

Jurisprudences students

18-24 gadi 16 2

25-34 gadi 43 22

35-49 gadi 38 23

50 un vairak gadi 37 383
0
Riga 38 2

Arpus Rigas 32 134

Visi, N=337
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10. attéls. Juristu viedoklis par apgalvojumu ,,Zurndls noder ikdienas darba” (%)

H Pilnigi piekritu Drizak piekritu Drizak nepiekritu
M Pilnigi nepiekritu ™ Grati pateikt
VIS 48 7R
e s s 0 1
Tiesnesis 49 6 l2
Advokats/advokata paligs 52 8 I2
Prokurors 47 9 3
Jurisprudences students 44 Ls
18-24 gadi 48 5
25-34 gadi 49 72
35-49 gadi 49 8 2
50 un vairak gadi 44 10 23
Riga 48 8 M1
Arpus Rigas 47 324
Visi,N=337

Apgalvojumam ,.Zurnals ar savu saturu veicina tiesiskas domas un prakses attistibu Latvija” piekrit
92% aptaujato juristu — 45% tam pilnigi piekrit, 47% drizak piekrit (skat. 11. attelu).

Padzilinatajas intervijas kads no juristiem uzsver zurnala ,,Jurista Vards” lomu daZadu jautajumu
aktualiz€8ana un juristu sabiedriskas domas veidoSana:

,Pédéja laika tas ir aktualizét jautajumus un veidot sabiedrisko domu, nosaciti ietekmét tiesas,
parddit, ka Sadu tiestbu normu piemérosana ir nepareiza vai ka tiesibu normas biitu japieméro Sadi.
Viens no forsakajiem variantiem ir bijis, ka tiesa tu redzi, ka tiesnesim uz galda stav tavs raksts.”

Apgalvojumam ,.Zurnals ir obligati nepiecieSsams studiju procesa un zinatniskaja darbiba” piekrit
89% aptaujato juristu — 53% tam pilnigi piekrit, 36% drizak piekrit (skat. 12. att€lu). Lielaks
ipatsvars to, kuri pilnigi piekrit Sim apgalvojumam, bija jurisprudences studentu (61%) un to
respondentu, kuri ir vecuma no 18 lidz 24 gadiem, vidi (64%), kas ir likumsakarigi, jo tiek jautats
par studiju procesu. Tapat liels Tpatsvars to, kuri pilnigi piekrit Sim apgalvojumam bija ari tiesneSu
(57%) un prokuroru (56%) vidu.
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11. attels. Juristu viedoklis par apgalvojumu ,,Zurnals ar savu saturu veicina tiesiskas domas un
prakses attistibu Latvija” (%)

B Pilnigi piekritu Drizak piekritu
B Pilnigi nepiekritu ™ Grati pateikt

VISI

Valsts parvaldé/pasvaldiba

stradajossjurists
Tiesnesis
Advokats/advokata paligs
Prokurors

Jurisprudences students

18-24 gadi
25-34 gadi
35-49 gadi

50un vairak gadi

Riga
Arpus Rigas
Visi,N=337

Drizak nepiekritu

47 5
49 41
47 624

53 8
53 63
39 325
48 55
44 522
47 53
52 72

48
45

50,4
7 24

Juristu teiktais padzilinatajas intervijas apliecina Zurnala ,,JJurista Vards” plaSo pielietoSanu studiju
procesa un zinatniskaja darbiba. Macibu procesa zurnals sniedz informaciju, kas nav atrodama cita
veida juridiskaja literattira, tadel to lasit rosina arT pasniedz&ji. Savukart iesp€ja publicéties Zurnala

tiek izmantota gan no studentu, gan macibsp&ku puses.

., Mums nav tadas macibu gramatas, un tad no tiem vecajiem un ari jaunajiem rakstiem var loti daudz

ko ari iegiit kados priekSmetos. (..) Ja, tadas lietas, kas nav nekur citur, nekadas gramatas.”

., Studiju laika, kad esam lekcijas, profesore stasta kaut ko, parasti saka, ko vajag palasit to un to. Tad

art gribas apskatities.”

., Vinam noteikta nisa ir, sakot no studentiem un beidzot ar profesoriem. Tur ir neiedomdjama

’»

atskiriba rakstos, kvalitate, limenit un ticamibas pakape.
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12. attels. Juristu viedoklis par apgalvojumu ,, Zurndls ir obligati nepiecieSams studiju procesa un
zinatniskaja darbiba” (%)

H Pilnigi piekritu Drizak piekritu Drizak nepiekritu
B PilnTgi nepiekritu ¥ Gruti pateikt
VISI 36 625
N oot = g
Tiesnesis 31 4 I-
Advokats/advokata paligs 38 11 2
Prokurors 31 3.9
Jurisprudences students 32 2-
18-24 gadi 32 5
25-34 gadi 37 4122
35-49 gadi 36 8 15
50 un vairak gadi 34 838 8
Riga 37 714
Arpus Rigas 33 37
Visi,N=337

2. Zurnala ,Jurista Vards” pieejamiba

47% aptaujato juristu drukato zurnalu ,Jurista Vards” lasa regulari — 33% lasa katru numuru, bet
14% lasa divus, tris numurus ménest (skat. 13. att€lu). 13% respondentu norada, ka lasa vienu
numuru ménesi, 28% — ka lasa retak neka vienu numuru ménesi, bet 13% — ka drukato zurnalu
nelasa vispar.

Lielaks ipatsvars regularo drukata zurnala lasitaju ir valsts parvaldé un pasvaldibas stradajoso
juristu vidii — katru numuru vai divus, tris numurus meénesi izlasa katrs otrais §is juristu grupas
parstavis (50%). Regularo lasitaju vairak ir ar1 to juristu, kuriem ir 25 un vairak gadi un kuru
darbibas vieta ir Riga, vida. Aptaujas datu analize parada, ka mazak drukato Zurnalu ,,Jurista Vards”
lasa prokurori un tiesnesi — So grupu juristu vidii salidzinosi vairak ir tadu, kas atzist, ka drukato
zurnalu nelasa vispar (attiecigi 34% un 25%), kas ir saistits ar to, ka abam grupam ir plasi pieejams
elektroniskais abonements.
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13. attels. Drukata Zurnala ,,Jurista Vards” lasiSanas bieZums (%)

B Katru numuru 2-3 numurus ménesi
Lasu vienu numuru ménest ® Lasuretak neka vienu numuru ménest
H Nelasu vispar

visl NS 14 13 e 13

Valsts parvaldé/pasvaldiba
5 o8 juri s o2 s [2zim 12
stradajossjurists
Tiesnesis  [NNINNNNSONNNNNN 12 & [NEENN2s
Advokats/advokatapaligs [INNAZNNNNNNN o 11 INSoRTE
Prokurors  [NNNNNGANNNNNN 6 o [NEENNN e

Jurisprudences students [NISI 17 23 @ s

18-24gadi (NG 16 23 @@ s
25-34gadi [NNNNSONN 21 10 e
35-49¢adi [NNNNNGTN o 1 i
S0unvairak gadi [N 11 13 ZeNN s

rigi [N 16 12 [N 13
ApusRigas [NNGENNNNN 10 14 RSN

Visi, N=337

53% aptaujato juristu portalu www.juristavards.lv lieto regulari — 8% lieto vismaz reizi diena, 20%
divas lidz tris reizes nedéla un 25% vienu reizi nedéla (skat. 14. att€lu). 15% respondentu norada, ka
portalu lieto divas Iidz reizes ménesi, 26% — ka lieto reizi ménesi vai retak, bet 6% — ka portalu
nelieto vispar. Lielaks Tpatsvars regularo portala lietotaju ir prokuroru un tiesnesu vidi — vienu reizi
nedela vai biezak portalu lieto 71% prokuroru un 65% tiesnesu. Regularo lietotaju vairak ir arT to
juristu, kuru darbibas vieta ir Riga, vidi. Taja pasa laika janorada, ka salidzino$i mazak portalu
www.juristavards.lv lieto juristi, kuriem ir 50 un vairak gadu.

Padzilinatajas intervijas juristi stastitais liecina par dazadiem Zurnala ,Jurista Vards” lasiSanas
paradumiem. Kads no respondentiem uzsver, ka drukato zurnalu lasa katru ned€lu, bet tas, cik liela
meéra vins iedzilinas Zurnala satura ir atkarigs no publikaciju témam. Kads cits jurists atzist, ka
zurnalu elektroniski lasa reizi ménesi, caurskatot visas publikacijas un iedzilinoties tikai tajas
publikacijas, kuru t€mas ir vai varétu but aktualas darba procesa. Savukart vél cits respondents
norada, ka ik nedélu caurskata drukato zurnalu ,,Jurista Vards”, bet Zzurnalu elektroniski izmanto, lai
atri samekl&tu publikacijas par jau konkrétu, darbam vai macibam nepiecieSamu t€mu.

. Jurista Vards” regulari, katru nedelu, paradas misu konferencu zalé uz galda. Tas, cik citigi vins
tiek izlasits, ir atkarigs no ta, ja tur ir baigi interesanta tema — tad vinu panem un izlasa. Bet parasti
tas temas ir videji, ne aktualas, tad ta pie pusdienam vienkarsi tiek izskirstits, par ko ir, pienemts
zinasanai.”

, Katru nedélu nesandak, bet vienreiz ménesi es pacelu augsa visu. Mums ir elektroniska pieeja

birojam. Tad es izskrienu cauri visam publikdacijam, kas ir bijusas. Tad es tas, kas saistiba ar
esoSajam lietam vai nakotné varétu biut aktualas, vienkarsi iznemu ara vai izdrukdju un palasu. Tad,
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kad ir kdds jautajums, kurs ir pétams, (..) tad faktiski palaid mekiésana, vai ir bijusas diskusijas vai
peétijumi par [téemu], ko ir advokati, studenti vai doktoranti rakstijusi.”

., Drukato parasti svaigo izskirstu pirms vins$ aiziet nezin kur un interneta versiju tad, ja tiek mekléti
konkreti raksti arhiva vai konkrétu autoru raksti, vai par konkrétam temam ir raksti.”

,,Meés pasiitam ,,Jurista Vards” un, protams, es to izskirstu. Nav td, ka es to izlasu no vaka lidz vakam,
un laikam jau ta ari nekad nav bijis, bet ir bijusi tadi brizi, kad tas mani vairak ir intereséjis. Sobrid,

Jja ir lietas, kas skar vai nu darbu tiesi, vai ir man intereséjosas, tad tas es, protams, izlasu.

»»

Kopuma juristu aptauja ir relativi maz sasniegti tie, kuri vispar nelasa Zurnalu neviena no versijam —
tikai tris respondenti aptauja bija tadi, kuri atzina, ka nelasa drukato zurnalu ,Jurista Vards” un
nelieto portalu www.juristavards.lv. To, kadel vini nelasa Zurnalu ,,Jurista Vards”, $ie respondenti
pamato dazadi — ,,zurnals ir parak akademisks”, ,,iegiistu pietiekami daudz informacijas no citiem
avotiem” UN , esmu aiznemts tieSaja darba, bet arpus darba gribu lasit ar darbu nesaistitu
literatiiru . Te japiebilst, ka arT padzilinatajas intervijas kads no respondentiem lidzigi skaidro to,
kadel vins nelasa zurnalu ,,Jurista Vards” — ,, ar zinatni nenodarbojos, risinu ikdienas problemas,
bet zurnalam ikdienas problémas neinteresé”, Citi juristi atzime laika trakumu gimenes riipju del.

14. attels. Portala www.juristavards.lv lietoSanas bieZums (%)

VISI

Valsts parvaldé/pasvaldiba

stradajoss jurists
Tiesnesis
Advokats/advokata paligs
Prokurors

Jurisprudences students

18-24 gadi
25-34 gadi
35-49 gadi

50 un vairak gadi

Riga
Arpus Rigas
Visi, N=337

B Vismaz reizi diena
Vienu reizi nedéla

B Reizi ménesi vai retak

20

15

19

27
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25
27
19

21
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34

32
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24

2-3 reizes nedéla
2-3 reizes menest
Nelietoju vispar

25 15 26 6
22 15 2404
39 6 [8 10
18 [se 6

28 619 3
20 [2nn

21 16 2
23 19 283

26 14 2 1

1 s 13

26 15 G

18 0280 9

83% juristu norada, ka viniem Zurnals ,,Jurista Vards” ir pieejams — to abon€ vini pasi vai vinu
darbavietas (jurisprudences studentiem gadijuma augstskola) (skat. 15. attélu). Savukart 17%
respondentu atzist, ka ne vini, ne vinu darbvietas Zurnalu neaboné.
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To, ka paSi vai darbavieta abon€ zurnalu ,Jurista Vards”, biezak norada valsts parvaldé un
pasvaldibas stradajosie juristi (95%). Aptaujas datu analize parada, ka salidzino$i retak zurnals ir
pieejams advokatiem/advokatu paligiem un prokuroriem, ka ar1 juristiem, kuriem ir 50 un vairak
gadu un kuru darbibas vieta atrodas arpus Rigas — $ajas juristu grupas biezak norada, ka ne pasi, ne
darbavietas zurnalu neabong.

15. attels. Zurnala ,,Jurista Vards” abonéSana — aboné pats vai darbavieta

mJa = Ne

VISI

Valsts parvaldé/pasvaldiba
stradajoss jurists
Tiesnesis

Advokats/advokata paligs _

Prokurors

Jurisprudences students

18-24 gadi

25-34 gadi
35-49 gadi

50 unvairak gadi

Riga
Arpus Rigas
Visi,N=337

Tiem juristiem, kuri pasi vai kuru darbavietas aboné zurnalu ,Jurista Vards”, tika jautats, kada
veida abonements viniem ir pieejams. Ka redzams 16. attéla, 26% respondentu ir pieejams
komplekts — drukatais un elektroniskais Zurnals. 29% respondentu ir pieejams drukatais zurnals,
kam papildus pienakas piekluve 25 arhiva rakstiem meénesi un jaunakajam Zzurnalam portala
www.juristavards.lv, bet 28% respondentu ir pieejama tikai zurnala ,,Jurista Vards” elektroniska
versija. 17% respondentu nezina, kada veida abonements vigiem ir pieejams.

Padzilinatajas intervijas jurists, kuram ir pieejams gan drukatais, gan elektroniskais zurnals, $ada
abonementa izveli skaidro ar ta priekSrocibam — drukatais zurnals ik ned€lu informé par pieejamo
saturu, savukart elektroniskais zurnals paver iesp€jas atrast nepiecieSamo informaciju arhiva.
Jurists, kurs izvelgjies abongt tikai elektronisko zurnalu, uzsver to, ka jaunakais zurnals un zurnala
arhivs vinpam vienmér ir brivi pieejams. Savukart kads cits no respondentiem uzskata, ka drukatais
formats daudz vairak neka elektroniskais rosina zurnalu vismaz atveért un paskirstit.

., Drukato ir érti parskirstit tad, kad tas atnak. Ja vins tur to nedelu nostav, visi puslidz izskirsta un
ierauga, ja kaut kas interese. Savukart elektroniskais ir svarigs, ja vajag kaut kadus rakstus, kuri ir
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arhiva vai kuri ir vairak vai mazak aktuali un kurus vajag izlasit. Biezi uz tiem rakstiem vajag
atsauces.”

., Elektroniski man ir izdevigak, es varu art kaut ko sameklet. Tas ir daudz értak, neka skirstit un
meklet papira. Kaut kur man ir jaiet, lai pieklutu, bet es pie datora jau sen visu to informaciju

E2]

sanemu.

,Ja vips bitu tikai elektroniski, es domaju, ka vipam drosi vien vispar nepiekertos, vips tur ari
paliktu.”

16. attels. Pieejamais Zurnala ,,Jurista Vards” abonementa veids

Tikai Zurnala
HJurista Vards”
elektroniska
versija
28%

Tie, kuri pasivai kuru darbavietas abone, N=278

Juristiem, kuri pasi vai kuru darbavietas aboné Zurnalu ,,Jurista Vards”, tika jautats, vai vini ir
apmierinati ar abonentu apkalpoSanu. Divas treSdalas respondentu norada, ka ir apmierinati ar
abonentu apkalposanu — 24% ir pilniba apmierinati, bet 45% ir drizak apmierinati (skat. 17. attelu).
4% respondentu nav apmierinati ar zurnala ,,Jurista Vards” abonentu apkalposanu, bet 27% norada,
ka nav saskarusies ar abonentu apkalpoSanu.

17. attels. Apmierinatiba ar Zurnala ,,Jurista Vards” abonentu apkalpoSanu

Drizak
neapmierinats
Drizak l 3%
apmierinats Loti

45% neapmierinats
1%

Tie, kuri pasivai kuru darbavietas aboné, N=278
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Respondentiem tika jautats, vai vini paSi personigi ir iesaistiti [émuma piepemsSana par Zurnala
,Jurista Vards” vai citu izdevumu abonéSanu. Ka redzams 18. att€la, par preses izdevumu
abongSanu personigi lemj tikai katrs ceturtais aptaujatais jurists (27%). Lielaka dala respondentu
(73%) atzist, ka personigi nav iesaistiti $ada lémuma pienemsana.

18. attels. Juristu personiga iesaistiSands lemuma pienemSand par Zurnala ,,Jurista Vards” vai
citu izdevumu abonéSanu

Esmu iesaistits
27%

Visi,N=337

Tiem juristiem, kuri paSi ir iesaistiti lémuma pienemSana par Zurnala ,Jurista Vards” vai citu
izdevumu abongSanu, tika vaicats, vai vini abon&tu zurnalu ,Jurista Vardu”, ja tas tiktu izdots
vienigi elektroniska formata. Gandriz puse respondentu (48%) norada, ka ar1 $§ada gadijuma Zurnalu
abongtu, savukart 14% norada, ka to nedaritu (skat. 19. att€lu). 38% respondentu bija griitibas
sniegt konkrétu atbildi.

Respondentu teiktais padzilinatajas intervijas liecina, ka jau Sobrid darbavietas, kur ir daudz
potencialo zurnala lasitaju, tiek lietota Zurnala elektroniska versija, bet drukatais zurnala eksemplars
glabajas, pieméram, pie sekretares. Taja pasa laika vairaki citi juristi uzskata, ka zurnals tiktu lasits
mazak, ja tas butu pieejams tikai elektroniska forma — tas biitu viens no daudziem elektroniskiem
informacijas avotiem, kas japarskata, tadgjadi zurnala drukatais formats to padara par svarigaku un
nozimigaku informacijas avotu. Kads no respondentiem pat atzist — gadijuma, ja Zurnals bitu
pieejams tikai elektroniski, tad to personigi vairs neabonétu, bet nepiecieSamibas gadijuma
apskatitos darbavieta.

,Ja vins tikai elektroniski, tad vinu daudz mazak izlasitu, jo tagad ir tik daudz, ko elektroniski
skatities, tad vins bitu viens rindind. Bet ja tev vips stav kastite vai uz galda, es zinu, ka man vins ir
Japaskatas, jaiedod nakamajam.”

., Darba noteikti mes abonetu, bet majas visticamak né. (..) Tradicija drosi vien. Tu esi samaksajis, tev
vins$ atnak kastite otrdiend, tu pastiep roku, dabii no rita, tu vari vinu parlapot, pasvitrot, piekomentét,
bet ta vins elektroniski stav ka jebkura zina — rinda viena no daudzam.”

Kads no padzilinato interviju dalibniekiem labprat izmantotu Zzurnala ,Jurista Vards” elektroniska
formata, ja vien tas lidzinatos drukatajam formatam. Ta ka elektroniska formata Zurnala nav
lapaspusu numeracijas, tad ir griutibas atsaukties uz to ka informacijas avotu atbilstosi akadémiskam
prasibam.
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., Tajas ne-papira versijas man nepatik, jo tur nav lapaspuses noraditas. Ta viniem ir tada probléma.
Viniem vajadzétu ka Google Books, kur ir gramata tada, kada ir. Varbiit tur daja no vinas netiek
parddita, bet vismaz paréjam tiek paraditas ari lapaspuses, kurd tas atrodas. (..) Laikam tas ir ta
domats, lai pérk papira versiju, bet normali biitu, ja bitu 1:1 un turklat nesagrozita forma — ja papira
formatd tas ir piektaja lapaspusé, tad art elektroniskaja formata tam ir jabiit piektaja lapaspusé, nevis
sestaja vai septitaja.”

19. attels. Zurnala ,,Jurista Vards” abonéSana gadijuma, ja tas tiktu izdots vienigi elektroniska
formata

Tie, kuri pasi iesaistiti [emuma pienemsand par preses izdevumu
abonésanu, N=90

20. attels. Zurndla ,,Jurista Vards” abonementu cenu novertéjums (%)

B [otizema © Drizak zema Atbilstosa Drizak augsta = Lotiaugsta

Drukatais zurnals, kam papildus pienakas
piekluve 25 arhiva rakstiem mé&nesiun
jaunakajam Zurnalam portala 66 20
www.juristavards.lv — gada abonementa
cena EUR 64

Tikaizurnala ,,Jurista Vards” elektroniska

versija — gada abonementacena EUR 99 22 4t

Komplekts—drukatais un elektroniskais

zurnals— gada abonementacena EUR 111 33 =

Tie, kuri pasiiesaistiti [emuma pienemsSand par preses izdevumu abonésanu, N=90

Tiem juristiem, kuri pasi ir iesaistiti [émuma pienemsana par Zurnala ,Jurista Vards” vai citu
izdevumu abonéSanu, tika ltigts noveértét zurnala ,Jurista Vards” tris abonementu veidu cenas.
Drukata zurnala, kam papildus pienakas piekluve 25 arhiva rakstiem meénesi un jaunakajam
zurnalam portala www.juristavards.lv, gada abonementa cenu (64 EUR) divas tresdalas respondentu
(66%) uzskata par atbilstosu, 12% to novertejusi ka zemu, bet 22% — ka augstu (skat. 20. attelu).
Zurnala elektroniskas versijas gada abonementa cenu (99 EUR) tikai katrs picktais aptaujatais
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(22%) uzskata par atbilstoSu, savukart 78% respondentu to novértgjusi ka augstu. Savukart
komplekta — drukata un elektroniska Zurnala — abonementa cenu (111 EUR) 33% aptaujato uzskata
par atbilstoSu, bet 67% to novertejusi ka augstu.

Abonementu cenu novert§jums ir izvert€jams uzmanigi, jo, ka liecina padzilinatajas intervijas
iegiita informacija, nereti juristu darbavietas — it Tpasi lielajos birojos — jebkura cena ir pienemama,
jo ir daudz potencialo zurnala lasitaju.

., Principa juridiska persona, birojam ta nav liela summa, tas ir [oti sapratigi. Ja biitu mazliet vairak,
protams, ka maksatu.”

»Més skatamies uznémuma konteksta. Ja tie nav tikstosi, tad, protams, ka uznémums savai struktirai
to pasiitis, pat ja ta cena biis lielaka. Ja tas ir kads mazs uznémums un ja ir daudz mazaki finansialie
resursi, tad iespéjams, ka tur savadak to jautajumu verte.”

3. Zurnala ,Jurista Vards” saturs un noformeéjums

95% aptaujato juristu ir apmierinati ar zurnalu ,,Jurista Vards” ka ar informacijas avotu — 20% ir loti
apmierinati un 75% ir drizak apmierinati (skat. 21. atte€lu). 5% respondentu atzist, ka nav
apmierinati ar zurnalu ka ar informacijas avotu. Aptaujas datu analize parada, ka ir loti apmierinati
ar zurnalu ka informacijas avotu salidzino$i biezak ir jurisprudences studenti, respondenti vecuma
no 18 lidz 24 gadiem, ka arT juristi, kuru darbibas vieta atrodas arpus Rigas.

21. attéls. Juristu apmierinatibu ar Zurnalu , Jurista Vards” ka ar informacijas avotu (%)

B [ otiapmierinats Drizak apmierinats
Drizak neapmierinats B [ otineapmierinats
0,3
VIS 75 5|
Valsts parvaldé/pasvaldiba
e 77 6
stradajoss jurists
Tiesnesis 83 4 I
Advokats/advokata paligs 74 5
Prokurors 84 7
Jurisprudences students 65
18-24 gadi 59
25-34 gadi 77 5
35-49 gadi 81 4
50 un vairak gadi 74 72
Riga 77 5
Arpus Rigas 71 3t
Visi,N=334
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Tiem respondentiem, kuri ir drizak vai loti neapmierinati ar zurnalu ,,Jurista Vards” ka informacijas
avotu, tika jautats, kas tieSi vinus neapmierina. Ar respodentu sniegtajam atbildém iesp&jams
iepazities 1. pielikuma.

22. attels. Apmierinatiba ar Zurnala ,,Jurista Vards” piedavato temu atbilstibu juristu ikdienas
darba/macibu vajadzibam (%)

B [ oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [ oti neapmierinats Grati pateikt
VIS 68 12 14
Valsts pf?lr\iglc{é/.pa.évaldibé 69 15 |2
stradajoss jurists
Tiesnesis 79 11 l
Advokats/advokata paligs 67 14 I 8
Prokurors 84 10
Jurisprudences students 62 3'2
18-24 gadi 61 5
25-34 gadi 69 11 24
35-49 gadi 73 14 14
50 un vairak gadi 62 15 25
Riga 70 12 14
Arpus Rigas 63 11 13
Visi,N=334

Juristiem tika ltigts novertet dazadus Zurnala ,Jurista Vards” satura aspektus. 83% aptaujato juristu
ir apmierinati ar Zurnala piedavato t€mu atbilstibu savam ikdienas darba/macibu vajadzibam — 15%
ir Joti apmierinati un 68% ir drizak apmierinati (skat. 22. attelu). 13% respondentu nav apmierinati
ar zurnala teému atbilstibu, bet 4% respondentu bija griitibas sniegt konkrétu atbildi. To, ka ir loti
apmierinati ar zurnala piedavato tému atbilsttbu savam ikdienas darba/macibu vajadzibam,
salidzino$i biezak atzist jurisprudences studenti, respondenti vecuma no 18 lidz 24 gadiem, ka ar1
juristi, kuru darbibas vieta atrodas arpus Rigas.

Padzilinatajas intervijas dala juristu norada, ka Zurnala ,,Jurista Vards” noteikti var atrast t€mas, kas
atbilst ikdienas darba vajadzibam — pienemot gan, ka specializacijas d€] tas varétu nebut katra
zurnala numura. Taja pasa laika citi juristi uzsver, ka vini reti zurnala atrod té€mas, kas noder tieso
darba pienakumu veiksana.

,, Varbut ne katru dienu, bet ménesi reizi noteikti ir tads raksts, ko es izlasu ar baudu, kas tiesam
attiecas uz manu darbu.”

., Varbiit man ir Saura specializdacija, jo tas téemas ir loti daudz un dazadas. Mums katram ir sava
specializacija un tas ir normali, ka par tev aktualam temam ir ik pa desmit numuriem raksts.”
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., Biezi vien es parskirstu un ir tukSs numurs, nav neviens raksts, pie kura kaut kas aizkertos. Varbit
tas ir normali, es nezinu. Par visam nozarém vienmer neuzrakstisi.”’

Kads no juristiem pienem, ka zurnala publikacijas biezak noderétu ikdienas darba vajadzibam, ja to
sagatavoSana vairak iesaistitos praktiz&josi juristi. Péc vina domam, zurnala redakcijai ir jarod
veids, ka motivet praktiz€josos juristus iesaistities zurnala satura veidosana.

,,Pamata tie raksti, manuprat, aug vairak no zinatniskas darbibas — Kurs izstrada doktora darbu,
varbiit nopublicé kadu rakstu. Manuprat, prasas tiem zinatniekiem to rakstit, bet praktikiem reti, kad
gadas tads suligs raksts. Es domaju, ka pabidit to pasu praktiki uzrakstit. Varetu biitu ta ka intervija
specialistam, isi konkreéti viedokli, tezes, uz kuram skatities, lai talak biitu st diskusija rosinata.”

23. attels. Apmierinatiba ar Zurnala ,,Jurista Vards” piedavato temu daudzveidibu (%)

B [ oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [ otineapmierinats Griti pateikt
0,3
VISI 69 9 3
Valsts piir\:e?l(%é/.pa'svaldibﬁ 67 11 2
stradajoss jurists
Tiesnesis 72 9 I
Advokats/advokatapaligs 73 6 6
Prokurors 74 13
Jurisprudences students 65 6 3
18-24 gadi 66 52
25-34 gadi 64 13 4
35-49 gadi 75 53
50 unvairak gadi 67 12 R
Riga 69 9 3
Arpus Rigas 69 8 2
Visi,N=334

88% aptaujato juristu ir apmierinati ar zurnala piedavato tému daudzveidibu — 19% ir loti
apmierinati un 69% ir drizak apmierinati (skat. 23. att€lu). 9% respondentu nav apmierinati ar
zurnala tému daudzveidibu, bet 4% respondentu bija gritibas sniegt konkrétu atbildi. To, ka ir ]oti
apmierinati ar zurnala piedavato tému daudzveidibu, salidzino$i biezak atzist jurisprudences
studenti un respondenti vecuma no 18 lidz 24 gadiem.

Padzilinatajas intervijas juristu viedoklis par Zurnala ,,Jurista Vards” piedavato t€ému daudzveidibu
atSkiras. Dala juristu uzskata, ka zurnala ka ik nedg€las izdevuma tému dazadiba ir pienemama.
Savukart citi uzskata, ka Zurnala saturs kopuma javeido pardomatak — noradot, ka Sobrid rodas
priekSstats, ka zurnala lapaspuses tiek automatiski piepilditas ar visu pieejamo informaciju.

. Manuprat, viss Sai zind ir kartiba. Zurnals ir iknedelas izdevums un nevar viena numurd aptvert visu.
Manuprat, redakcija kopumd cenSas sabalansét to informaciju, kas katra konkréta situdcija
redkolegijai ir likusies svariga.”
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,Man dazreiz Skiet, ka tas saturs ir tads aiz matiem pievilkts. Liekas, ka nav isti ko publicét un tad
vienkarsi savelk visu ko tur ieksa. (..) Cik tas ir aktuali vai svarigi, vai cik tas ir autoritativi, tas ir
apsaubami.”

Atskirigs ir ar juristu viedoklis par dazadu publikacijas veidu nepiecieSamibu zurnala ,,Jurista
Vards”. Pieméram, ir juristi, kuriem vertiga Skiet zurnala sleja par jaunakajiem normativajiem
aktiem, jo lidz ar to viniem nav vairs pasiem jameklg, vai un kadas izmainas ir veiktas normativaja
regulgjuma. Savukart citi So sleju uzliko ka bezjédzigu zurnala lapaspusu aizpildisanu. Dala juristu
noverte to, ka zurnala ir izklaides sadala, un labprat v€l&tos, lai ta buitu plasaka, bet citi, tiesi pretéji,
uzskata, ka specializéta nozares izdevuma tadam nav jabiit un ka ta saturad ir jafokusgjas tikai uz
profesionalo darbibu.

,,Ja, tas ir vertigi. Es neeju WWW.likumi.lv vai Saeima reizi nedela vai retak, lai parbauditu, kas atkal
ir pienemts. Man tas ir vertigi.”

., Biju parsteigts, kad vini uzsaka un Sobrid turpina jaunpienemto normativo aktu aprakstus un
sarakstus, kas drukata veida aiznem dazas lapas. Ta ir pilnigi bezjédziga resursu izmantosana.”

., Arkartigi jaukas ir Zurndla skices, dodot iespéju atbildéet uz noteiktiem jautajumiem tiesu sistéma
straddjosajiem. Tas ir tik feini, tu to cilvéku ieraugi — prokuroru, tiesnesi vai Tieslietu ministrija
darbojosos — pilnigi no cita skatupunkta un tas ir sirsnigi.”

, Varbat, ka var kddreiz palaist kadu kriminalromanu vai kazusu, Jaut, lai juristu sabiedriba
pakomente, ka tas izskatitos no miisdienu viedokla.”

., 1as izklaides sadalas ir gandriz liekas, piemeram, jurista profils, (..) par advokatu dienam izklaides
bildites. (..) Ta ir jauka reklama, protams, bet man lickas, ka tas ,,Jurista Vardam” nav vajadzigs,
viniem ir vairak jakoncentréjas uz profesionalo.”

., Tur ir art [sadala] ,, Nedelas jurists”. To es paskatos, kurs ir nedélas jurists, apsveicu, bet nelasu.
Man vairak interese profesiondalas dabas jautajumi. Citu juristu privatd dzive mani interesé mazak. Es
to zurndlu lasu tieSi savas profesionalas darbibas del.”

Juristi padzilinatajas intervijas pauda arT savu atzinibu par atseviskam zurnala sadalam, piemé&ram,
par sleju, kura sniegts apkopojums par noris€m Eiropas tiesas. Juristi noverté ar1 Zurnala tematiskos
izdevumus — tie lauj apzinat dazados viedok]us tieslietu sist€éma par konkréto jautajumu.

., Kadreiz gadas pa retam kadi Eiropas tiesu apkopojumi isie, tie, kuriem tu neseko lidzi. Tu izlasi un —
a, par So raksta. Tev norada uz lietam, kuras tev it ka nav aktualas, bet kuras nav slikti zinat.”

,Man patik, ka taisa tematiskos [izdevumus], ka par vienu temu lidz vairakiem viedokjus. (..) Tas
varbit nav dzifi juridiskas tehnikas ietvaros, bet vins ir interesants paskatities, kadreiz varbiit
atsaukties, ka kurs to redz, no tas puses, no tas puses. Tie tematiskie, manuprat, ir vertigi, jo tu panem
zurndlu un zini, par ko vins ir.”

87% aptaujato juristu ir apmierinati ar zurnala publikaciju satura kvalitati un faktu precizitati — 18%
ir loti apmierinati un 69% ir drizak apmierinati (skat. 24. att€lu). 8% respondentu nav apmierinati ar
So Zurnala satura aspektu, bet 5% respondentu bija gritibas sniegt konkrétu atbildi. To, ka ir loti
apmierinati ar Zurnala publikaciju satura kvalitati un faktu precizitati, salidzinoSi biezak atzist
jurisprudences studenti un respondenti vecuma no 18 Iidz 24 gadiem.

Padzilinatajas intervijas juristi norada, ka Zzurnala ,,Jurista Vards” publikaciju satura kvalitate ne
vienmer ir apmierinosa. P&c juristu domam, publikacijam zurnala ir jabut strukturétam un jabalstas
uz autoru plasak veiktu izpéti — tikai viedokla pauSana par konkréto jautadjumu nav pienemama Sada
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veida izdevumam. Tapat publikacijam jabiit objektivam — ar1 vienpus€ja viedokla pausana nav
piemérota specializ€tam nozares izdevumam.

., Agrak tiesam tas saturs bija no ka minimums referatiem vai nelieliem vai lielakiem pétijumiem, bet
pédeéja laika paradas un daudz vietas aiznem tadi isi un kodoligi viedokju apkopojumi. Patiktu, ja tur
biitu tiesam autora paveikta plasika izpéte, nevis vienkarsi pardomas par situdciju. Sobrid jau tas
vairak sak par tadu Zurnalu vai avizi kfit.”

., Par saturu — drosi vien taja bridi tam cilvékam tas ir svarigi. Man ir svarigi, lai es no si raksta
saprastu, kas ir probléma, vai ta ir risinama un, ja ir risinama, ko autors piedava vai ko jau
atbilstosas valsts institiicijas ir izdarijusas — labi, ne tik labi.”

., Loti bieZi ir bijis pat ta, bet ne pédéja laika, kad kadam vienkarsi kads spriedums nav paticis un tas
uzraksta. Es Joti cenSos, lai mani raksti nebiitu [oti subjektivi, jo tas nav profesionali, tas nav
zinatniski, bet tas ir cik katram ir ta sajita. Loti biezi cilveki raksta, jo viniem sap un tad ir diezgan
vienpuséji.”

24. attels. Apmierinatiba ar urnala ,,Jurista Vards” publikaciju satura kvalitati un faktu

precizitati (%)
B [ oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [ otineapmierinats Griti pateikt
VIS 69 715
r %
Tiesnesis 75 2. 9
Advokats/advokata paligs 70 9 l 5
Prokurors 74 13
Jurisprudences students 65 35
18-24 gadi 64 25
25-34 gadi 72 514
35-49 gadi 68 14 B
50 un vairak gadi 71 22 10
Riga 70 8 14
Arpus Rigas 67 526
Visi,N=334

Savukart, ka norada kads no intervétajiem juristiem, par faktu precizitati publikacijas ir atbildigi
pasi publikaciju autori. Zurnala ,,Jurista Vards” readakcija neveic publiskaciju zinatnisko parbaudi,
bet, ka uzsver kads no respondentiem, pamanit publikacijas faktu neprecizitates var tikai juristi, kuri
specializ&jas konkrétaja joma.

., Par faktu precizitati atbild biitiba publikdcijas autors, lidz ar to ,,Jurista Vardu” par to nevar vainot
un ari nebiitu javaino, jo izteikSanas briviba mums tomer tiek garantéta.”
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., Palaikam gadas zili brinumi. (..) Principa redakcija neveic zinatnisko parbaudi un to art var izkert
kads, kas attiecigajd jomd specializéjas. (..) Tos glukus biezi vien uzker tikai cilvéki, kas dotaja joma ir
biskit iedzilindjusies, jo, vienkarsi pa diagonali lasot, liekas, ka viss baigi labi, bet ja cilvéks ir
iedzilindjies, tad vins — paga, paga, te ir tikai viena puse, par ko tu rund.”

25. attels. Apmierinatiba ar Zurnala ,,Jurista Vards” rakstu aktualitati (%)

B [ oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [ oti neapmierinats Grati pateikt
0,3
VISI 67 11 |3
Valsts pfir\iz?ldve/.pa §Va1dTba 59 13 2
stradajoss jurists
Tiesnesis 72 13 I2
Advokats/advokata paligs 67 12 5
Prokurors 77 16
Jurisprudences students 70 32
18-24 gadi 66 2
25-34 gadi 66 10 2
35-49 gadi 70 14 4
50 un vairak gadi 64 15 27
Riga 65 12 3
Arpus Rigas 72 8 2
Visi,N=334

84% aptaujato juristu ir apmierinati ar zurnala rakstu aktualitati — 17% ir Joti apmierinati un 67% ir
drizak apmierinati (skat. 25. att€lu). 11% respondentu nav apmierinati ar Zurnala rakstu aktualitati,
bet 3% respondentu bija gritibas sniegt konkrétu atbildi. Aptaujas datu analize rada, ka loti
apmierinati ar Zurnala rakstu aktualitati salidzinoSi biezak ir valsts parvaldé un pa$valdibas
stradajosie juristi un jurisprudences studenti, ka ar1 respondenti vecuma no 18 lidz 24 gadiem.

Padzilinatajas intervijas juristi norada, ka Zurnala ,,Jurista Vards” rakstos tiek sekots lidzi konkréta
briZza noris€m un kopuma raksti ir aktuali. Ka piebilst kads no juristiem, drizak japievers veriba tam,
ka ne viss aktualais tiek atspogulots Zurnala lapaspuses.

, Taja bridi, kad aiziet kaut kadi lieli grozijumi, tad vini cenSas uztaisit tos numurus un tada zina ta
atbilde uz to procesu ir, nedzivo nodaliti.”

., Td tematika, kas ir Sobrid, ir aktuala. Ir aktualizétas pareizas lietas. Vai viss ir aktualizéts, tas ir Cits
Jautdjums.”

Intervétie juristi iesaka veikt dazadu apaksSnozaru padomju — pieméram, advokatu un notaru —
aptauju ar merki noskaidrot dazadu t€ému aktualitati. Ka norada jurists, par konkréto t€mu aktualitati
juristu vidd var liecinat ari ar zurnala ,Jurista Vards” portala meklétaja starpniecibu biezak
caurlukotas te€mas. Lai veidotos atgriezeniska saite ar juristiem, respondents rosina veidot ari
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atsevisku sadalu zurnala ,,Jurista Vards” portala, ta dodot iesp&ju pasiem juristiem aktualizét kadu
jautajumu.

Jautajums, kur ,,Jurista Vards” ir atgriezeniska saite un no kuriem avotiem vins akumulé to aktualo.
Visvieglakais butu specialistu tikls, kuri diendiend darbojas ar Siem jautdGjumiem, pieméram,
advokatira un notaridts. Sis atseviskas grupas, kas darbojas konkrétaja vide ar konkrétiem
Jautajumiem, pasaka, ka Seit ir pilnigs dikis, kur vienkarsi nav sakartots normativais reguléjums. (..)
Varétu art biit kdads Skirklis, kura var aktualizét vai komentét kadus jautdjumus. Vipi var paskatities,
kas ir biezak meklétakais vipu pasu portala ,Jurista Vards”, ko juristi caur mekletaju skatas. Ja
mekle, piemeram, mantas arests, tad vajag paskatities, cik intensivi mekle so topiku. Ta ir tada slépta
pétnieciba.”

Vairaki intervétie juristi ka savas nozar€s aktualas un nepietickami risinatas t€mas piemingja:

1. notars noradija, ka ir (a) procesuali neatrisinatas lietas, kuras loti apgriitina palidzibu
cilvekam, un (b) 2008. gada ir pienemti noteikumi par laulato mantas izdaliSanu, praktiki
zina par tiem saistitas problémas, bet tas netiek risinatas;

2. valsts iestade stradajoss jurists velgjas vairak publikaciju par hibridkariem un attieciga briza
aktualitateém sabiedriba (piem&ram, Partnerattiecibu likumu u.tml.);

3. privati praktizgjoSs jurists veletos redzet diskusijas, ka planotie likumu grozijumi ietekmes
konkrétu nozaru darbibu, ka piemeru minot Imigracijas likumu grozijumu par uzturésanas
atlauju izsniegSanu saistiba ar nekustama TpaSuma iegadi Latvija ietekmi uz tautsaimniecibu

u.tml.
Visparigaki juristu priekSlikumi zurnala satura uzlaboSanai ir minéti $1s nodalas turpinajuma.

26. attels. Apmierinatiba ar Zurnala ,,Jurista Vards” izklasta valodu (%)

B [oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [ otineapmierinats Griiti pateikt
VISI 68 713
. st
Tiesnesis 77 2I2
Advokats/advokata paligs 73 9 5
Prokurors 71 10
Jurisprudences students 64 8 2
18-24 gadi 68 2
25-34 gadi 64 11 3
35-49 gadi 72 63
50 un vairak gadi 69 785
04
Riga 68 83
Arpus Rigas 71 61
Visi,N=334
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89% aptaujato juristu ir apmierinati ar zurnala izklasta valodu — 21% ir loti apmierinati un 68% ir
drizak apmierinati (skat. 26. att€lu). 8% respondentu nav apmierinati ar zurnala izklasta valodu, bet
3% respondentu bija griitibas sniegt konkrétu atbildi. To, ka ir loti apmierinati ar Zurnala izklasta
valodu, salidzinosi biezak atzist jurisprudences studenti un respondenti vecuma no 18 Iidz 24
gadiem.

Ar1 padzilinatajas intervijas juristi pauz apmierinatibu ar zurnala izklasta valodu. Ka norada
interviju dalibnieki, rakstot par tieslietu nozares teémam, izmantota valoda vienmér biis gana
specifiska un tas ir pats par sevi saprotams. Bet, lai varétu publikaciju tieslietu joma sagatavot
vienkarsaka valoda, tas autoram jabut ,,/ielam varda meistaram”.

, 1a atbilst ST izdevuma specifikacijai, jo juristu valoda ir [oti ipatnéja, ne tada, ka mes vienkarsi
runajam. Meés biezi vien runajam ar likuma frazem, savadak més to domu nevaram izteikt. Es domdju,
ka tas (izklasts) ir pilnigi atbilstoss gan likumu normam, gan problematikai.”

,Valodas kultiiru un iespeju izteikties reglamenté ta tema, par kuru més rundajam. Jurisprudence ir
pietiekami nopietna, ir jabiit pietiekami lielam varda meistaram, lai to izklastitu brivaka vai mijaka
forma. (..) Vienmér jau izdevéji cenSas paripéties, lai valodas stils bitu atbilstoSs un, manuprat, tie
specialisti strada labi.”

21. attéels. Apmierinatiba ar Zurnala ,,Jurista Vards” autoru kompetenci un autoritati (%)

B [otiapmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [otineapmierinats Gruti pateikt
VISl 64 10 17
Valsts pf?lr\ie.ll(%é/.pa.svaldibé 73 8 5
stradajoss jurists
Tiesnesis 66 13 . g
Advokats/advokata paligs 61 15 11
Prokurors 71 16
Jurisprudences students 57 26
18-24 gadi 64 2
25-34 gadi 68 10 '5
35-49 gadi 65 15 19
50 un vairak gadi 56 8 3 12
0,4
Riga 66 11 |7
Arpus Rigas 59 9 27
Visi,N=334

82% aptaujato juristu ir apmierinati ar Zurnala autoru kompetenci un autoritati — 18% ir loti
apmierinati un 64% ir drizak apmierinati (skat. 27. att€lu). 11% respondentu nav apmierinati ar So
zurnala satura aspektu, bet 7% respondentu bija griitibas sniegt konkrétu atbildi. Aptaujas datu
analize parada, ka loti apmierinati ar zurnala autoru kompetenci un autoritati salidzinosi biezak ir
jurisprudences studenti, respondenti vecuma no 18 1idz 24 gadiem, ka arT juristi, kuru darbibas vieta
atrodas arpus Rigas.
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Ka norada vairaki juristi padzilinatajas intervijas, pozitivi vertéjams tas, ka zurnala ,,Jurista Vards”
publicgjas autori ar atSkirigu kompetenci un autoritati. Ka savas autoritates juristi nosauc konkrétus
tieslietu nozares parstavjus, noradot, ka vienmer izlasa vinu sagatavotas publikacijas zurnala. Taja
pasa laika juristi nenoliedz, ka zurnala lasa ar7 jurisprudences studentu sagatavotas publikacijas —
galvenokart ar interesi, kadas t€mas Skiet aktualas toposajiem juristiem.

,Ir Joti labi, ka ir dazadi — gan ir Joti pieredzéjusi, pieméram, profesore Meikalisas kundze, profesors
Krastina kungs, gan art jaunie specialisti, atkldjot to problematiku, kas ir vinu zinatniskajos darbos,
pie kuriem es pieskaitu art magistra darbu. Ja tas ir godpratigi veidots, kapéc né? Atklati sakot, mums
Jjau ir jazina, kdda jauna juristu paaudze nak un par ko vina doma.”

. Man ir autoritates konkretas sferas. Pieméram, Torgans, kurs ir civilprocesa un civiltiestbu guru.
Kad vini publicé ko konkrétu, specifisku ar pétniecisku ievirzi, tad es vienmeér paskatos un izlasu to.
(..) Ja ir Ziemeja vai Levita raksti, tad tu zini, ka ta ir kvalitate — tu vienkarsi izlasi un paskaties, kas ir
tas lietas, ko vini, esot starptautiskajas tiesas, Sobrid vélas lidz miisu ausim atnest. Bet nav ta, ka es
tos jaunos neizlasu. Patiesiba citreiz tie studenti, kas aizbrauc kaut kur arpusé studet, péta kadus
Jautajumus, un tie raksti ir Joti labi, bet es nelasu visu pilnigi.”

Kads no intervétajiem juristiem uzsver, ka nevajadzetu veidot publicéSanas ierobezojumus. Ta ka
zurnals ,Jurista Vards” ir paredzéts visiem tieslietu jomas specialistiem un taja pastav dazadi
publicésanas veidi, tad iesp&jai iesaistities kada jautajuma apsprie$sana bitu jabtt pieejamai katram
interesentam.

Jadod iespéja jebkuram, kas vélas iesaistities kaut kada jautajuma apspriede. Tur nav nekada
pamata ierobeZojumam, jo §is ir tads ka visu juristu saimi uzrundjoss izdevums. Seit ari ir tas sadajas,
kur ir isas domas, viedokli un aptaujas, kas neprasa plasaku izklastu. Ari tas izraisa pardomas par
attiecigo jautajumu. Es neesmu saskaries ne ar vienu rakstu, kur ir radusas domas par to, ka varéja
atlaut tadu publicét!? Ta nav bijis.”

Atseviski juristi padzilinatajas intervijas, runajot par Zurnala ,,JJurista Vards” autoru kompetenci un
autoritati, pauda ari kritisku nostaju. Kads jurists uzskata, ka zurnala autoru kolektivs ir saméra
vienveidigs, jo taja jaunus vardus, uzvardus ieraudzit izdodas reti. Savukart kads cits jurists nav
apmierinats ar to, ka Zurnala tiek publicéti visi iesniegtie raksti.

., Protams, kad ir kadi problemjautajumi, tad vini pacensas nointervét kadu, kas skaitas autoritate, bet
ta mums visi, kas raksta, tos publice.”

,, Tie rakstitaji ir vieni un tie pasi. Cik es esmu pati meklejusi kaut kadus komentarus par man
intereséjoso problemu, es parsvard tos uzvardus vienus un tos pasus redzu. Es negribu teikt, ka tas ir
vienmer td, bet es biezi redzu vairakus uzvardus, kas iet pa rinki.”

Padzilinato interviju ietvaros juristi pauda arl virkni ieteikumu zurnala ,Jurista Vards” satura
pilnveidoSanai:

e Sabalansét zurnala saturu, kas apmierinatu Vvisas plasas juristu saimes vajadzibas. Dazi juristi
uzskata, ka zurnala nav iesp€jams apvienot akadémisko un praktisko virzienu, bet citi, tiesi
pret&ji uzskata, ka tas ir izdarams. Piem&ram, ik ned€las numura var€tu but ta briza aktualitates,
uz aktualitatém korespond€josie raksti, viedoklu apmainas, intervijas, savukart akadémiskais
izdevums varétu iznakt reizi ceturksni. Cits piemérs ir kadas témas vispusiga aplikoSana,
ieklaujot gan praktiskos padomus, gan turpinajuma ievietojot zinatniskaku rakstu, kurs$
paskaidro noteiktu tiesibu jautajuma attistibu laika perspektiva u.tml.

e Tematiskos izdevumus veidot ka zurnala ik ned€las izdevuma pielikumu un nodroSinat to
pieejamibu ari tiem, kuri zurnalu neabong. Dazi juristi uzskata, ka tematisko izdevumu biitu
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javeido ar noteiktu regularitati, apkopojot plasSu informaciju par konkrétu t€mu. Tematiskaja
zurnala var ieklaut ar1 rakstus, kas par konkréto t€mu iepriekS publicéti ik nedélas izdevuma.
Ka norada atseviski juristi, tematiskos izdevumus biitu interesanti lasit ari tiem, kas ikdiena
zurnalu neabong, tacu ir svarigi, lai informacija par $adu izdevumu lidz viniem nonaktu.
Respondenti iesaka informaciju izplatit caur apaksSnozaru padomém, jo caur tam notiek
informacijas pliisma ar1 par citam noris€m, pieméram, lekcijam un seminariem — tas nozimé, ka
So informaciju lasa un tai pievers uzmanibu.

,, Taisit atseviskus nevis ikménesa regularos zZurnalus, bet ik pa bridim tadus tematiskos, ka panemta
viena tema, pieméram, mantojuma lietas, un tad par tam mantojuma lietam tas Zurnals ir viss — par
aktualajam problémam, par problematiskajam situdcijam, ar ko visbiezak saskaras, tur tie raksti ir
apkopoti viend vai no vecajiem salasot kopa apkopot viena.”

e letvert zurnala Augstakas tiesas un Satversmes tiesas spriedumu analizi, to sagatavoSana
iesaistit dazadu Latvijas augstskolu parstavjus. DaZzi juristi uzskata, ka Zurnala nevajadzetu
publicet Augstakas tiesas un Satversmes tiesas spriedumu tekstus pilna versija, jo ar tiem ir
iesp&jams iepazitos citos informacijas avotos. Taja pasa laika juristi rosina zurnala veikt su
tiesas spriedumu analizi un sniegt komentarus par tiem, tadgjadi veidojot juridisko diskusiju.
Kads no juristiem iesaka komentaru sagatavoSana iesaistit dazadu Latvijas augstskolu
parstavjus, pieméram, macibspékus no Rigas Stradina universitates un Biznesa augstskolas
,,Turiba”.

., Varétu bit ari komentari par Augstakas tiesas konkreta departamenta nolemuma izpratni. Nav runa
par to, ka nolemums tiek kritizets un ka mes cenSamies paust necienu tiesai, jo mis tas nav
apmierindjis. Bet, veidojot So juridiskas domas diskusiju kopuma, saskarsme gan ar doktrinas
parstavjiem, gan ar prakses parstavjiem, manuprat, ir [oti sekméjama. To varétu komentéet art
universitates — Turibas, Stradina universitates macibspeki, jo tas izpaliek.”

., Neesmu pamanijusi, vai vini ieliek katru Satversmes tiesas spriedumu un kadu isu komentaru. (..)
Vini censas ari no Augstakas tiesas mdjas lapas, bet tas, ka parpublicé spriedumu tekstus pilna
apmera, manuprat, ir lieki. Vai tiesam kads tikai to lasa? Drizak komentars par So spriedumu varétu
biat. Ja mums ir piepemts jauns spriedums, isa analize, komentars, galvendas tézes. Ta biskit
analitiskak, nevis pielikt pilnu lapu ar spriedumu, kas ir pieejams ari citas vidés.”

e Biezak zurnala publicét Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolémumus. Vairaki juristi norada, ka
labprat vairak zurnala ,Jurista Vards” lasitu par Eiropas Cilvektiesibu tiesas nolemumiem. Ka
atzist kads no juristiem, ta bitu iesp&ja ar Siem nolémumiem iepazities latvieSu valoda — tas
svarigi ir tiem juristi, kuri brivi neparvalda sveSvalodas. Turklat, péc kada jurista domam, ta
sava veida biitu ar1 Eiropas Cilvektiesibu tiesas principu izmantoSanas sekméSana.

,, Tapat nav daudz rakstu par Eiropas Cilvéektiesibu tiesas spriedumiem. Tas ir forsi, ja kadreiz ieliek,
ka tads un tads.”

,Man Joti patiktu, ja kads , Jurista Vards” bitu aizpildits ar Eiropas Cilvéktiesibu tiesas kadiem
mezglu nolémumiem, kas var ietekmét un ietekmé ari Latvijas tiesu praksi. Pielauju, ka jauna paaudze
ir teicama anglu, francu un ari citu valodu parzinasana, bet to nevar teikt par visiem. Tas art sekmétu
So Eiropas Cilvektiesibu tiesas principu izmantoSanu un popularizésanu.”

e Publicét zurnala tulkotus rakstus no starptautiskiem izdevumiem. Kads jurists iesaka Zurnala
Lurista  Vards” parpublicét kvalitativus rakstus no starptautiskiem specializétajiem
izdevumiem, tos iztulkojot latvieSu valoda. Ta biitu iesp&ja juristiem iegit daudz plasaku
informaciju par tieslietu nozari — jo 1pasi tadel, ka paSiem nereti triikst kapacitates un laika, lai
lasttu Sada veida informacijas avotus.

34



Tirgus izpéte Zurnala ,,Jurista vards” 2016. — 2020. gada attistibas stratégijas izstradei

,, Varbut vini varétu padomat par iztulkotiem [oti labiem rakstiem starptautiskos Zurnalos, kuri nekad
te nebiis nevienam parastam juristam, jo nav ne kapacitate, ne laiks, bet, ja vins to ieraudzis ,, Jurista
Vards” un redzés, ka tas ir lietas koks (gan ka izaicindgjums kadam pardomam, gan ka iedvesma
Juristam vai advokatam, lai apstridetu kadu normu), tad tas butu riktigi forsi.”

Parpublicét rakstus vai informaciju no Latvija iznakuSajam kadai nozarei veltitai monografijai.
Kads no juristiem ieteica zurnaliem parpublicét rakstus vai informaciju no monografijam, kas
veltiti kadai no tieslietu nozarém, piem€ram, ja kada no jomam iznak kads nozares
apkopojums, zurnals varétu pilniba vai fragmentari parpublicét interesantakos rakstus. Lai gan
konkrétas nozares specialistiem tas biitu atkartojums, plasakam juristu lokam ta biitu jauna un,
iesp&jams, lietderiga informacija.

,, Augstakajai tiesai izndca jubilejas izdevums par tiesnesiem. Varbiit, ka ir verts kaut ko interesantu,
pieméram, no Sis bibliografijas publicet, lai més iepazistam ari tos cilvékus.”

Planot zurnala satura daudzveidibu un ierosinat publikaciju t€mas. Kads no intervétajiem
juristiem norada, ka Sobrid t€mas zurnala ,,Jurista Vards” tiek aplikotas haotiski — proti, ir
témas, par kuram tiek daudz rakstits, un ir t€mas, kuras tieck aplikotas loti reti. Vinaprat, ir
japlano dazadu temu atspogulojums Zurnala, lai tiktu nodroSinata satura daudzveidiba. Savukart
kads cits jurists iesaka zurnala redakcijai vairak paSai rosinat t€mas, kuras biitu jaapliko
zurnala — ta biitu iesp€ja uzzinat daudz plasaku juristu viedokli par konkrétiem jautajumiem.

,, Butu labi [izstradat] tadu globalaku planu, lai visas temas tiktu aptvertas, nevis ta haotiski, ko iedod
Zurnalam, to vipi nopublicé. Lai nav ta, ka tikai par vienam temam raksta, bet citas vispar ir
aizmirstas.”’

Ja redakcijai tada iespéja ir, tad vipi varetu vél kddus jautajumus pasi varbut iniciét un petit, lai
maksimali uzzinatu plasakus juristu viedoklus, pieméram, ka bija par mediaciju. Tada pieeja varétu
biit ka papildindjums. Tas man patik, jo tur tiesam cilvéki izsakas un tad var analizét un domat.”

Nodrosinat satura konsekvenci no viena zurnala numura uz nakamo. Vairaki juristi uzskata, ka
zurnalam ,Jurista Vards” ir jabiit noteiktakam un stingrakam sava forma un satura. Juristi
veletos, lai noteiktas slejas — pieméram, intervija ar kadu no juristiem, juristu likteni vai juristu
diskusija par kadu konkr€tu jautdjumu — biitu katra zurnala numura vai atkartotos ar noteiktu
regularitati.

., Kas man patika ieprieks, bija tada juristu diskusija, vieni un tie pasi jautd@jumi uzdoti vairakiem
Jjuristiem. Man liekas, ka tas ir Joti interesanti un [oti vertigi, jo pa dazadam jomam. Tad tu ari redzi,
ka ir tavas autoritates, kam tu uzticies, tur ieksa, tas tiesam biitu [oti labs, ja tas butu katru numuru.”

., Prasas lielaka konsekvence. Es saprotu, ka vini grib bit dinamiski un tadi visadi, bet es domdju, ka
Juristu zurnalam jabiut dogmatiskakam un stingrakam formd un saturd, ka tu zini apmeram ko kur
gaidit. (..) Pieméram, ja mums ir intervijas, tad es zinu, ka man katru otrdienu biis intervija ar kadu no
Jjuristiem. Ja mums ir tadi juristu likteni, tad lai mums ir vairak nekda viens gada aprakstits.”

Zurnila rakstiem gatavot tézes. Kads no juristiem norada, ka Zurnala ,,Jurista Vards” rakstiem
ir nepiecieSamas tézes, kuras tiktu ietverta katra raksta biittba — t€zes, lidzigi ka rakstu
kopsavilkumi, lauj gtit priekSstatu par rakstu saturu un t€mas aktualitati. Ka atzist jurists, t€zes
no publikacijam tiek izmantotas ar1 tiesvedibas procesa.

. Man patik, ka senata spriedumiem augsa ir svarigakas tezes. Butu labi, ja tézes bitu ari ,,Jurista
Vards” rakstos — tiesam visa raksta esence. Kopsavilkums, kas beigas, art ir labi, jo dazkart tev nav
laika izlasit visu rakstu, tu izej pa kopsavilkumu un saproti apmeram, par ko tas raksts ir, vai ir jéga
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lasit. Viena, divas tézes ka pie senata spriedumiem ir ideali! Tézes principa dazkart var ari izmantot
tiesa.”

e Zurnals varétu bt biezaks. Kads no juristiem uzskata, ka zurnals ,,JJurista Vards” varétu bt
nedaudz biezaks. Taja pasa laika ir jaizverté, vai ned€las laika bus iesp&ams vél vairakas
zurnala lapaspuses aizpildit ar kvalitativu saturu.

,,Pardomajot zurnala attistibu, tas varétu bit nedaudz biezaks, bet tad ir uzreiz jautajums, vai nedélas
laika mes ka praktizejoSie un doktrinu parstavoso juristi spejam nodroSinat saturu.”

28. attels. Apmierinatiba ar drukata Zurnala ,,Jurista Vards” noformejumu (%)

B Loti apmierinats Drizak apmierinats
Drizak neapmierinats B [ otineapmierinats
VISI 67 31
Valsts pf?mig ldF/paévaldTbﬁ 70 4I
stradajossjurists
Tiesnesis 73 .
Advokats/advokata paligs 67 8
Prokurors 76 5
Jurisprudences students 65
18-24 gadi 64
25-34 gadi 61 6
35-49 gadi 70 30
50 un vairak gadi 75 24
Riga 66 51
Arpus Rigas 70 i
Tie, kuri lasa drukato zurnalu "Jurista Vards", N=295

Juristiem, kuri lasa drukato Zurnalu ,,Jurista Vards”, tika jautats par vigu apmierinatibu ar Zurnala
noform&jumu. 96% respondentu ir apmierinati ar zurnala ,,Jurista Vards” noform&umu — 29% ir loti
apmierinati un 67% ir drizak apmierinati (skat. 28. attélu). 4% respondentu nav apmierinati ar
zurnala noform&umu. To, ka ir loti apmierinati ar Zurnala noformé&jumu, salidzinosi biezak atzist
jurisprudences studenti, ka ar1 respondenti vecuma no 18 lidz 34 gadiem.

A1 padzilinatajas intervijas juristi lielakoties Zurnala ,,Jurista Vards” noform&umu veérté pozitivi.
Ka norada vairaki respondenti, zurnala raksti lielakoties ir strukturéti ar virsrakstiem un tadel viegli
uztverami. Zurnala vizualais noformé&jums — pieméram, Zurnala vaks — ari tiek novértéts atzinigi un,
ka norada atseviSki juristi, negaiditas izmainas taja var€tu mulsinat lasitajus. Taja pasa laika
padzilinato interviju dalibnieku vidi ir arT viedoklis, ka Zurnala vaka vizualaja noformg&juma
vajadzetu atteikties no fotografiju izmantoSanas — ta zurnals atstatu daudz nopietnaku iespaidu.

., Skaidrs, ka értak ir lasit, ja ir strukturets, ar virsrakstiem un ir sadalits tas materials, nevis ir tekoss
teksts. Noforméjuma zind man vienmer tas ir licies pievilcigs un parocigs.”
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Ja vini tagad péksni nomainitu vaka krasu vai izteikti nomainitu vaka dizainu, es domdju, ka tas
veicinatu mulsumu, nevis piesaistitu auditoriju.”

,,Domaju, ka uz vaka no fotografijam varétu atteikties, jo agrak art nebija. Bet ickspusé es atbalstu, jo
tas ir labi. Vismaz kolégus var redzet. Ja ir uz pirmd vaka, tad kaut ka tas fundamentalais pamats zid
biskin, jo tas klust tads vienkarsaks mand izpratné. Varbiit vakam vajadzétu bit konservativiakam
nedaudz.”

Vairaki juristi padzilinatajas intervijas norada uz daziem aspektiem, kas Zurnala ,Jurista Vards”
noform&uma butu pilnveidojami. Dala juristu uzskata, ka zurnala fotografiju kvalitate nav
apmierinoSa — ne vienmer tas ir veiksmigas un pareiza rakursa. Ka norada kads no respondentiem,
vinam neizprotama $kiet rakstu daliSana, dalu raksta publicgjot zurnala pirmajas lapaspusés, bet
atlikuSo dala Zurnala vidus dala vai beigas. Respondentu vidi tiek pausta neapmierinatiba ari par
rakstu neizlidzinatajam malam un par atsau¢u mazo burtu izméru.

»Tas jau izskatas pec goda un cienas aizkarsanas, bez maz apzinatas reputdcijas grausanas.
Maketetajs vai kas, es nezinu, kas to skatas.”

., Isti nesaprotu to ideju, varbiit ir kida doma. Citreiz ir ta, ka te priekséjas lapdas sakas raksts un tad
turpinds, pieméram, 20. lapa. Vai tas ir domats, lai izSkirstitu un piesaistitu uzmanibu, pie kada cita
raksta? Tas ir ta divaini.”

Tiem respondentiem, kuri aptauja noradija, ka ir drizak vai loti neapmierinati ar Zurnala ,,Jurista

Vards” noform&umu, tika jautats, kas tiesi vinus neapmierina. Ar respodentu sniegtajam atbildém
iesp&jams iepazities 2. pielikuma.

4. Portals www.juristavards.lv un konti socialajos tiklos

Tiem respondentiem, kuri lieto portalu www.juristavards.lv, tika liigts novertet, cik svarigas vinpiem
Skiet dazadas portala sadalas. Portala sadalu ,.Zinas” par svarigu uzskata 77% aptaujato juristu —
29% ta ir loti svariga un 48% drizak svariga (skat. 29. att€lu). 17% respondentu §1 portala sadala
nav svariga, bet 6% respondentu bija griitibas sniegt konkretu atbildi. Portala sadalu ,,Zinas” par loti
svarigu salidzinoSi biezak atzinusi jurisprudences studenti un respondenti vecuma no 18 lidz 24
gadiem.

Portala sadalu ,,AfiSa” par svarigu uzskata 41% aptaujato juristu — 7% ta ir Joti svariga un 34%
drizak svariga (skat. 30. attelu). 49% respondentu $i portala sadala nav svariga, bet 9% respondentu
bija gritibas sniegt konkrétu atbildi. Portala sadalu ,,AfiSa” par svarigu (summgjot ,,loti svarigi” un
,,drizak svarigi”) salidzino$i biezak atzinusi respondenti vecuma no 18 Iidz 34 gadiem, ka arT juristi,
kuru darbibas vieta ir Riga.
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29. attéls. Portala Www.juristavards.lv sadalas ,,Zinas” svariguma vértéjums (%)

B [otisvariga

Drizak svariga

B Pavisamnav svariga ¥ Griti pateikt

VISI

Valsts parvaldé/pasvaldiba

stradajossjurists
Tiesnesis
Advokats/advokata paligs
Prokurors

Jurisprudences students

18-24 gadi
25-34 gadi
35-49 gadi

50unvairak gadi

Riga

Arpus Rigas

Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

Drizak nav svariga

48 14 B6

56 16 45

57 9 2

50 15 070 8
45 19

38 11 26

34 9 7

44 20 [Ba

57 13 B34

52 9 [ 13

50 12 46

43 19 6

30. attels. Portala www.juristavards.lv sadalas ,,Afisa” svariguma vertejums (%)

B [otisvariga

Drizak svariga

B Pavisamnavsvariga M Gritipateikt

VISI

Valsts parvaldé/pasvaldiba

stradajossjurists
Tiesnesis
Advokats/advokata paligs
Prokurors

Jurisprudences students

18-24 gadi
25-34 gadi
35-49 gadi

50 un vairak gadi

Riga

Arpus Rigas

34

42

39

36

36

39
32

35
Sl

Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

38

36

47
48
33

34
35
44

Drizak nav svariga

35 a1

38
39
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Portala sadala ,,Domnica” svariga Skiet 51% aptaujato juristu — 9% ta ir loti svariga un 42% drizak
svariga (skat. 31. att€lu). 41% respondentu $1 portala sadala nav svariga, bet 9% respondentu bija
griitibas sniegt konkrétu atbildi. Portala sadalu ,,Domnica” par svarigu (summg&jot ,,loti svarigi” un
,.drizak svarigi”) salidzinosi biezak atzinusi respondenti, kuriem 25 un vairak gadu.

Padzilinatajas intervijas kads no juristiem norada, ka ,,Domnica” nav ta sadala, ko vin$ portala
caurskata ik dienu. Respondents to apmeklg€ tad, kad pasam ir v€lme paust savu viedokli par kadu
jautajumu, ka ar1 gadijumos, ja laika Tsinasanas noliikos socialajos portalos ir pamanits ieteikums
izlasTt rakstu, kas ir public€ts $aja portala sadala.

,,Jaatzist, ka taddas domnicas un esejas es lienu ieksd tad, kad pasai ir ko rakstit vai galigi nav ko darit
— sézu, gaidu kaut kur rinda, japaskatas, ko kads ir uzrakstijis. Bet tad art drizak tas ir kada sociala
portala, Janis Lapsa ir uzrakstijis rakstu, vins vinu ir nosérojis Facebook, es ieraugu un aizeju izlasu.
Bet ikdiena nelienu skatities, kas jauns paradijies.”

31. attéls. Portala www.juristavards.lv sadalas ,,Domnica” svariguma vertéjums (%)

B [otisvariga Drizak svariga Drizak nav svariga
B Pavisam nav svariga F Grutipateikt
VISl 42 30 T 9
5 o s
Tiesnesis 50 30 - 7
Advokats/advokata paligs 45 24 - 8
Prokurors 42 42 [
Jurisprudences students 40 30 fun 1
18-24 gadi 34 34 14 1
25-34 gadi 40 30 15 5
35-49 gadi 44 32 [7 8
50 un vairak gadi 46 22 90 13
Riga 41 30 12 8
Arpus Rigas 43 30 110 10
Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

Sadalu ,,Amatu konkursi” par svarigu uzskata 29% aptaujato juristu — 6% ta ir loti svariga un 23%
drizak svariga (skat. 32. att€lu). 63% respondentu ST portala sadala nav svariga, bet 9% respondentu
bija griitibas sniegt konkrétu atbildi. Portala sadalu ,,Amatu konkursi” par svarigu (summgjot ,,loti
svarigi” un ,,drizak svarigi”) salidzinoS$i biezak atzinusi valsts parvaldé un paSvaldibas stradajoSie
juristi un jurisprudences studenti, ka ar1 respondenti vecuma no 18 Iidz 34 gadiem.

39


http://www.juristavards.lv/

Tirgus izpéte Zurnala ,,Jurista vards” 2016. — 2020. gada attistibas stratégijas izstradei

32. attels. Portala www.juristavards.lv sadajas ,,Amatu konkursi” svariguma vertejums (%)

B Pavisamnavsvariga ™ Griti pateikt

VISI

Valsts parvaldé/pasvaldiba

stradajossjurists
Tiesnesis
Advokats/advokata paligs
Prokurors

Jurisprudences students

18-24 gadi
25-34 gadi
35-49 gadi

S0unvairak gadi | 7

Riga
Arpus Rigas

Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

B [otisvariga Drizak svariga Drizak nav svariga

33. attels. Portala www.juristavards.lv maksas sadalu svariguma vértéjums (%)

B Pavisamnavsvariga M Gritipateikt

VISI 35

Valsts parvaldé/pasvaldiba
stradajoss jurists
Tiesnesis

41

Advokats/advokata paligs 37

Prokurors 19 13

Jurisprudences students 27

18-24 gadi 21
25-34 gadi
35-49 gadi 33

50unvairak gadi

Riga 35

Arpus Rigas

Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

B Lotisvariga Drizak svariga Drizak nav svariga

u e 9

7 IS
9o (7 18
15 8
16 13
15 29

18 29
s E5
11 e 9
94 20

10 6 7
13 8 17
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Portala maksas sadalas (kartgjais zurnala numurs un rakstu arhivs) par svarigam uzskata 74%
aptaujato juristu — 39% tas ir loti svarigas un 35% drizak svarigas (skat. 33. att€lu). 17%
respondentu maksas sadalas nav svarigas, bet 9% respondentu bija griitibas sniegt konkrétu atbildi.
Portala maksas sadalas par loti svarigam salidzinoSi biezak atzinuSi jurisprudences studenti,
respondenti vecuma no 25 Iidz 34 gadiem, ka arT juristi, kuru darbibas vieta atrodas Riga.

Tiem respondentiem, kuri lieto portalu www.juristavards.lv, tika lagts novertét savu apmierinatibu
ar dazadiem portala izskata, funkcionalitates un satura aspektiem. Ar portala vizualo noform&umu
ir apmierinati 94% aptaujato juristu — 25% ir loti apmierinati un 69% ir drizak apmierinati (skat. 34.
att€lu). 2% respondentu nav apmierinati ar portala vizualo noform&jumu, bet 4% respondentu bija
griitibas sniegt konkr&tu atbildi. To, ka ir loti apmierinati ar portala vizualo noform&umu,
salidzinosi biezak atzist respondenti vecuma no 18 Iidz 34 gadiem.

34. attels. Apmierinatiba ar portala Www.juristavards.lv vizualo noformejumu (%)

B [ oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [ oti neapmierinats Griti pateikt
VISI 69 24
. s
Tiesnesis 89
Advokats/advokata paligs 69 2 10
Prokurors 68 3
Jurisprudences students 62 52
18-24 gadi 48 7
25-34 gadi 63 24
35-49 gadi 77 24
50 unvairak gadi 82 9
Riga 67 35
Arpus Rigas 74 2
Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

Padzilinatajas intervijas juristu teiktais liecina, ka vipi ir pamanijudi izmainas portala
www.juristavards.lv vizualaja noform&uma. Tomér atseviski juristi uzskata, ka portala vizualais
noform&jums biitu vél pilnveidojams. Piemé&ram, kads no juristiem rosina veidot nedaudz atskirigu
izskatu portalam un Zurnala elektroniskajam versijai — ta ka to saturs atskiras, tad ir bitiski uzreiz
saprast, kur§ no tiem tiek lietots. Kads cits jurists norada, ka nav apmierinats ar rakstu izcelSanu —
pirms $Tm vizualajam izmainam portals, vinaprat, bija ertak lietojams.

., Man nepatika tas, ka ir parak lidzigi ar Zurnalu. No sakuma ir portals, bet tad ir Zurnals. Man tie jik
kopa. Skatoties tu uzreiz nevari saprast, vai tas ir Zurnals vai portals. Tad ir jaskatds augsa, kur tu
atrodies. Man liekas, ka tomér tam portalam vajag biskin atskirties, lai biutu uzreiz saprotams, kurd
vietd tu esi — vai zurndala raksta vai portala, kur ir cita informacija.”
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., Es kaut ka nevaru pierast pie ta jauna. Agrak kaut ka bija értak. Tagad kaut kadi raksti ir lielaki
izcelti un kaut kas ir mazaks. Kaut kas tsti tur nav. Varétu piedomat un biskin uzlabot.”

Ar portala lietoSanas &rtumu ir apmierinati 87% aptaujato juristu — 18% ir loti apmierinati un 69% ir
drizak apmierinati (skat. 35. attelu). Savukart 10% respondentu nav apmierinati ar portala lietoSanas
ertumu, bet 4% respondentu bija gritibas sniegt konkrétu atbildi. Aptaujas datu analize parada, ka
loti apmierinati ar portala lietoSanas €rtumu salidzino$i biezak ir prokurori, ka arl respondenti
vecuma no 18 Iidz 24 gadiem.

Runajot par portala lietoSanas €rtumu, kads no intervétajiem juristiem vérS uzmanibu uz portala
sadalu ,,Domnica” — noradot, ka vairaki funkcionalitates aspekti apgriitina eseju rakstiSanu.
Respondents norada uz problémam ar kursora novietoSanu, ka ar1 uz to, ka péc esejas public€Sanas
nav nodrosinata iesp&ja labot rakstiSanas gaita nepamanitas pareizrakstibas kliidas.

 Eseju rakstisanda kaut kas funkcionalitate nebija labi. It kda vari saglabat ka melnrakstu, bet tad..
pasai sandca, ka péc tam, kad publicéju, ieraudziju kjiidu, vairs izlabot nevaréju. Kad raksti, tad
kludas ir griti pamanit. Ja gribi ierakstit kaut ko pa vidu, bet tas kursors kaut ka aizlec uz beigam. Tur
kaut kads tehnisks gluks bija.”

35. attels. Apmierinatiba ar portala Www.juristavards.lv lietoSanas értumu (%)

B [oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [otineapmierinats Gruti pateikt
VISI 69 9 14
Valsts pferz}l(%é/PaSValdTbi 70 62
stradajoss jurists
Tiesnesis 86 5
Advokats/advokata paligs 71 10 l 8
Prokurors 58 10 3
Jurisprudences students 62 14 3
18-24 gadi 57 16
25-34 gadi 70 7 14
35-49 gadi 74 7R
50 unvairak gadi 69 9 9
Riga 68 8 14
Arpus Rigas 72 10 1
Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

Vairaki juristi uzskata, ka ir jaseko tehnologiju attistibas tendencém un javeido portala aplikacija,
kura biitu lietojama mobilajos telefonos un planSetdatoros. Iesp€ja zurnalu lasit ne tikai datora, péc
respondentu domam, padaritu zurnala saturu daudz pieejamaku lasitajiem. Nemot véra, ka zurnalam
$adas iesp€jas pastav, interesenti par tam biitu jainformé plasak.

. Jurista Vardam” nav elektroniska versija. Datora versija ir forsa, bet mobila aplikacija nav — Joti
daudzi izmanto 1Pad vai IPhone un nav versijas, kas biitu piemérota Sim iericém un varétu aizstat
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drukato versiju. Ka més zinam, lieli zurnali, tie pasi ,,National Geographic”, ,,New York Times”,

veido savas aplikdcijas, pat ,,Satori” veido savu aplikdaciju ka zurnalu.”

., Biitu forsi, ja ,,Jurista Vardam”, sekojot lidzi jaunakajam tehnologiju tendencém, bitu aplikacija

plansetei. Tad to varétu redzet vienmér visos laikos. Es varésu vipu lasit.”

Ar portala www.juristavards.lv mekl&taju un arhivu ir apmierinati 81% aptaujato juristu — 20% ir
loti apmierinati un 61% ir drizak apmierinati (skat. 36. att€lu). 16% respondentu nav apmierinati ar
portala mekl€taju un arhivu, bet 4% respondentu bija griitibas sniegt konkrétu atbildi. To, ka ir loti
apmierinati ar portala mekletaju un arhivu, salidzinosi biezak atzist prokurori un valsts parvaldé un
pasvaldibas stradajosie juristi, ka arT respondenti vecuma no 18 lidz 34 gadiem un tie juristi, kuru

darbibas vieta ir Riga.

36. attels. Apmierinatiba ar portala Www.juristavards.lv mekletaju un arhivu (%)

B [ oti apmierinats Drizak apmierinats
B [ oti neapmierinats Grati pateikt
VISI 61
Valsts pﬁrvz?ldé/'pa.évaldibé 60
stradajoss jurists
Tiesnesis 73
Advokats/advokata paligs 63
Prokurors 52
Jurisprudences students 55
18-24 gadi 52
25-34 gadi 54
35-49 gadi 72
50 unvairak gadi 59
Riga 61
Arpus Rigas 60
Tie, kuri ir lietojusi portalu www juristavards.lv, N=318

Drizak neapmierinats

15 14

12 4
21
13 28

21
14 P25
13 3

17 |7

12 15

25 1
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37. attéls. Apmierinatiba ar portala Www.juristavards.lv satura daudzveidibu un mainibu (%)

B [oti apmierinats Drizak apmierinats Drizak neapmierinats
B [ otineapmierinats Griiti pateikt
VISI 71 7 5
7 s
Tiesnesis 75 9 2
Advokats/advokata paligs 74 5 8
Prokurors 7 13
Jurisprudences students 62 6 5
18-24 gadi 59 72
25-34 gadi 69 9 4
35-49 gadi 81 56
50un vairak gadi 67 6 9
Riga 72 6 6
Arpus Rigas 70 10 4
Tie, kuri ir lietojusi portalu www.juristavards.lv, N=318

Ar portala satura daudzveidibu un mainibu ir apmierinati 88% aptaujato juristu — 17% ir loti
apmierinati un 77% ir drizak apmierinati (skat. 37. att€lu). Savukart 7% respondentu nav
apmierinati ar portala satura daudzveidibu un mainibu, bet 5% respondentu bija griitibas sniegt
konkrétu atbildi. Aptaujas datu analize parada, ka ir loti apmierinati ar So portala aspektu salidzinosi
biezak ir jurisprudences studenti, ka arT respondenti vecuma no 18 1idz 24 gadiem.

Kads no intervétajiem juristiem pauz neapmierinatibu ar to, ka portals www.juristavards.lv dublé
dazadu valsts parvaldes institliciju majas lapas atrodamo informaciju, ka ari publicé Zurnala
eletroniskaja versija ietvertas publikacijas. Péc vina domam, portalam ir jasniedz informacija, kas
nav atrodama citviet — tikai tada gadijuma ir pienemama portala pastavésana.

., Esmu pamanijis, ka ta informdcija, kas ir portala, vismaz pédéja laika ir tas pats, ko es varu izlasit
Augstakas tiesas majas lapa, Tieslietu ministrijas mdajas lapa un Saeimas mdjas lapa. Man nav
skaidrs, prieks kam ir nepiecieSams uzturét tadu atsevisku portalu. Man pietiktu ar pasu Zurnala
elektronisko versiju, jo taja portala atkartojas arit Sie raksti.”

Respondentiem, kuri ir lastjusi drukato zurnalu ,Jurista Vards” vai kuri ir lietojusi portalu
www.juristavards.lv, tika jautats, vai vini seko ,,Jurista Vards” kontiem socialajos tiklos, pieméram,
Facebook, Twitter. Ka redzams 38. attéla, 21% aptaujato juristu seko ,Jurista Vards” kontiem
socialajos tiklos. Lielaks ipatsvars tadu, kas seko ,Jurista Vards” kontiem socialajos tiklos, ir
jurisprudences studentu vidd, ka arT to respondentu, kuri ir vecuma no 18 1idz 34 gadiem, vida.

Daudzi juristi padzilinatajas intervijas norada, ka neizmanto socialos tiklus. Juristi atzist, ka vingu
darba intensitate ir tik augsta, ka nevar atlauties sekot lidzi Zurnalam ,Jurista Vards” veél art
socialajos tiklos — viniem pietiek ar aboné€Sanu un regularu zurnala sanemsanu.
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Kads no juristiem atzist, ka informacijas kompaktuma d€] izmanto Twitter un lielakoties tikai caur
$o socialo portalu nonak lidz publikacijam portala www.juristavards.lv. Lidz ar to, ka norada
respondents, biitu lielaka veriba javelta portala publicitatei.

,, Twitter visiem piesekojos, neko nerakstu, bet taja isi var visu lasit, tas ir Joti kompakti. Facebook
man noteikti tas neinteresétu, bet Twitter mani interesetu. Es vienmér izeju, kad kads sabiedriba
zinamais retvito. Ja vinus neviens neretvito, tad es lidz viniem nenonaku un nekad neesmu
iedomdjusies, ka man vini biitu tur japameklé — viniem ta publicitate..”

38. attels. SekoSana ,,Jurista Varda” kontiem socialajos tiklos (%)

u Seko Neseko
VISI 79
Valsts pﬁrvgldé/'palévaldibﬁ 81
stradajoss jurists
Tiesnesis 89
Advokats/advokata paligs 79
Prokurors 93
Jurisprudences students 61
18-24 gadi 61
25-34 gadi 72
35-49 gadi 84
50unvairak gadi 97
Riga 78
Arpus Rigas 82
Tie, kuri ir lasijusi drukato Zurndalu "Jurista Vards" vai kuri ir lietojusi
portalu, N=334

Tiem juristiem, kuri seko ,Jurista Varda” kontiem socialajos tiklos, tika jautats, cik biezi ieraksti
Sajos socialajos tiklos pamudina vinus apmeklét portalu www.juristavards.lv. 43% respondentu
atzist, ka tas notiek vismaz vienu reizi nedéla — 9% to dara vismaz reizi diena, 12% divas Iidz tr1s
reizes nedéla, bet 22% vienu reizi nedéla (skat. 39. attelu). 30% respondentu, izlasot ierakstus
socialos tiklos, portalu www.juristavards.lv apmeklé divas lidz tris reizes ménesi, savukart 23%
respondentu — reizi ménesi vai retak. 4% aptaujato juristu norada, ka ieraksti ,Jurista Varda”
socialajos tiklos nemudina vigus apmekl&t portalu www.juristavards.lv.
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39. artels. Portala www.juristavards.lv apmekléSana, ko pamudinajusi ,,Jurista Varda” ieraksti
socialajos tiklos

2-3reizes
meénest
30%
V|enu_r(3|ZI Vlsm.az fe|2| Nemudina
nedeja 2.3 rei diena Rty
o -3 reizes 9% 0

nedela
12%

Tie, kuri seko "Jurista Varda" kontiem socialajos tiklos, N=69

Padzilinatajas intervijas juristiem tika jautats, ka vini vert€ komentaru kultiru portala
www.juristavards.lv un vai pasi ir izmantojusi iesp&ju koment€t rakstus. Vertgjot komentaru
kulttiru, respondenti to vienmer salidzina ar rakstu komenté$anu parastajos zinu portalos. P&c juristu
domam, komentaru kultiira portala www.juristavards.lv kopuma ir apmierino$a, tacu ta noteikti ir
labaka neka parastajos zinu portalos. Juristi teiktais liecina, ka vini arT pasi atbildigi izturas pret
iespgju komentet rakstus — lai to darTtu, ir japarzina konkrétais jautajums.

., Es nevaru komentet ta vienkarsi no zila gaisa, jo tomér cilveki, rakstot rakstu, ir pétijusi daudz
vairak. Es nejiitos pietiekosi gatavs taja bridi kaut ko komentét. Lai komentétu, ta téma ir japapéta
mazliet vairak, nevis vienkarsi uz dullo kaut kas jaraksta, ta man liekas.”

Respondenti atzinigi noveérté to, ka art zurnala ,Jurista Vards” drukataja versija tiek publiceti
komentari no portala. Ka atzist vairaki juristi, ta ir iesp&ja uzzinat cita veida viedokli par to pasu
jautajumu.

., Es esmu sekojusi, jo Zurnald 10s vienu bridi publiskoja. Ja raksts bija pozitivs, tad paradijas ari cita
veida viedoklis, kas ir Sajos e-komentaros. Jebkurd gadijumad, ja tas notiek pieklajiga limeni un ja
LJurista Varda” komentésanas iespeju neizmanto, lai paustu agresivitati un nepieklajigus komentarus,
tad kapéc lai juristiem vai personam, kuram tas interese, nebiitu iespéja apmainities viedokliem.”

,Loti vertiga ,,Jurista Varda” ir rakstu komentaru sadala. Protams, anonimi, mazak vai vairak
uzticami, bet citreiz var paskatities interesantas domas, kas liek aizdomaties un pasam izdarit kadus

secindjumus.”’

Juristu viedoklis par to, vai komentarus portala www.juristavards.lv vajadzétu publicét ar savu
vardu, atSkiras. Dala respondentu to atbalsta, uzskatot, ka juristam jabut godigam un jaspgj nest
atbildiba par saviem vardiem. Savukart tie, kuri ir pret€jas domas, uzskata, ka komentaru
personalizéSana varétu daudzus juristus atturét no sava viedokla pauSanas komentaros.

., Manuprat, tas ir forsi, ka ir registretie lietotaji. Ja més esam visi juristi, mums biitu jaspéj godigi ar
saviem vardiem komenteét.”
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Ja es komentétu, tad es pilnigi noteikti biitu to temu papétijis dzilak un gribétu, lai zina, ka tas es
esmu, kas to komenté. Ja es komentéju, tad es esmu parliecindats par to, ko es komentéju. Ta ir mana
vizitkarte. Cilvéki zinas, ko es domaju.”

., Nedomaju, ka tas biitu jaliek ka obligata sastavdala, bet ticamiba komentaram biitu augstaka. (..) No
portala puses varbit tas javeicina kaut kdadiem netiesiem lidzekliem. Kapéc més nelietojam istos
vardus? No ka jis baidaties? Vai ari tu negribi atbildet par saviem vardiem? Ja tu esi jurists, ja tu
komente, raksti rakstus juridiska portala, kapec tu neraksti isto vardu? (..) Ja més ejam uz tiesu,
profesionalo viedokli ta ka nevajadzétu kautréties teikt.”

., Mans viedoklis vienmer ir bijis, ka tai komentésSanai ir jabit personalizétai, bet es domdju, ka tad
daudzi atturésies no komentésanas, jo juristu aprindas ir Sauras un viens otru loti labi pazist.”

Kads no intervétajiem juristiem rosina registréSanos portala ar isto vardu un uzvardu veicinat ar
vizualo efektu starpniecibu. Pieméram, anonimie komentari varétu bt cita krasa, lai tie ir mazak
pamanami, vai ar programméSanu panakt, ka registréto lietotaju komentari vienmér paradas ka
pirmie.
., Cilvekam jau gribas, lai vina uzrakstitais raksts biitu augstak novertéts. Bremzet vinu uz leju un
pateikt, ka vins nebiis pirmaja vieta, ja biis anonims. Tos komentarus, kas ir anonimi, likt pelekiem

burtiniem, lai vipus nepamana.”

Kvantitativas aptaujas nosléguma juristiem tika lgts sniegt ieteikumus zurnala ,Jurista Vards”
drukata un elektroniska formata pilnveidosanai — ar tiem iesp&jams iepazities 3. pielikuma.
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Secinajumi

Informacijas aprite par Latvijas tieslietu sist€ému

Lielakajai dalai juristu ir svarigi sekot Iidzi noris€m visa Latvijas tieslietu sisttma kopuma — to
atzist 97% aptaujato juristu. NepiecieSamibu sekot Iidzi noris€m visa Latvijas tieslietu sist€éma
nosaka juristu darba saturs un specializacija, iesaistiSanas sabiedriskajas aktivitatés un personiska
interese par norisém tieslietu sistéma. Ka atzist vairaku specializaciju juristi, lai veiktu tieSos darba
pienakumus, ne vienmér ir nepiecieSams biit vispusigi inform&tam par noris€ém Latvijas tieslietu
sistéma, bet darbam darba grupas un padomes tas ir bitiski.

74% aptaujato juristu jutas labi informé&ti par noris€m visa Latvijas tieslietu sisttma kopuma.
Lielaks Tpatsvars tadu, kuri jutas vaji informéti par Latvijas tieslietu sistémas norisém, ir
jurisprudences studentu vidi, ka art to juristu vidd, kuru darbibas vieta atrodas arpus Rigas. Portals
www.likumi.lv, Augstakas tiesas majas lapa un portals www.juristavards.lv (ieskaitot zurnala
,Jurista Vards” elektronisko versiju) ir tris biezak min&tie informacijas ieguves avoti par noris€m
Latvijas tieslietu sistéma. Zurnala ,Jurista Vards” drukata versija ir devitais biezak nosauktais
informacijas ieguves avots. Tas tapéc, ka vairakas iestades, kurds ir liels potencialais Zurnala
,Jurista Vards” lasitaju skaits, pieejamaks ir Zurnala elektroniskais abonements.

50% aptaujato juristu atzist, ka, gatavojot juridisku dokumentu, avota formatam (drukatais vai
elektroniskais) nav nozimes, 34% aptaujato juristu dod priekSroku interneta resursiem un 16% —
avotiem drukata forma. Informacijas avotam drukata formata vairak prieksroku dod jurisprudences
studenti — respondenti vecuma no 18 1idz 24 gadiem — un respondenti, kuriem ir 50 un vairak gadu.
Runajot par drukata vai elektroniska avota formata izveéli, juristi uzsver to, ka izskiro$a nozime ir
avota autoritatei — neatkarigi no formata, ja informacijas avots ir uzticams un ja uz to var atsaukties,
tad to ir iesp&jams izmantot darba procesa.

75% aptaujato juristu atzist, ka pedejo piecu gadu laika ir izjutuSi nepiecieSamibu publiski
aktualizét kadu Latvijas tiesibu sistémas problému (likuma vai prakses nepilnibu), kas biitu
steidzami jarisina. 87% no Siem juristiem to ari darfja, tomér visbiezak (73% gadijumu) par
konkréto Latvijas tiesibu sistémas problému vini Konsultgjas ar saviem tuvakajiem kolégiem
juristiem.

15% aptaujato juristu p€déjo piecu gadu laika ir sagatavojusi rakstu, kas ir public€ts zurnala ,,Jurista
Vards”. Respondenti lielakoties to darfjusi tadel, ka velgjusies aktualizét kadu problému, ar kuru
biju saskarusies sava praksg, vai ari VElgjusies informét kolégus par novitatém sava apakSnozare vai
specializacija. Peétljuma rezultati rada, ka juristus no publicéSanas Zurnala ,,Jurista Vards” attur
rakstu sagatavoSanas darbietilpigais un laikietilpigs process un augsta atbildibas sajiita par rakstu
kvalitati, ka ar1 juristu vidi novérotais politiskas gribas trikums risinat kadus noteiktus jautajumus.
Vienlaikus juristi atzist, ka gadijuma, ja zurnala ,,Jurista Vards” redakcija vinus uzrunatu un lagtu
sagatavot rakstu, tas var€tu but motiv§joSs faktors. Tapat publicitati varétu veicinat citadu
informacijas ieguves formu — 1su komentaru vai interviju sniegSana vai diskutéSana plasaka loma
par kadu t€mu, jo tas prasa mazaku darba un laika resursu ieguldijumu.

Zurnala . Jurista Vards” reputicija un pieejamiba

Petijuma iegiita informacija liecina, ka Zurnalam ,,Jurista Vards” ir laba reputacija juristu vidi — ta
uzskata 95% aptaujato juristu. Lidzigi arT citos jautajumos — 92% aptaujato juristu skatijuma Zurnals
ar savu saturu veicina tiesiskas domas un prakses attistibu Latvija, 90% aptaujato juristu piekrit

48


http://www.likumi.lv/
http://www.juristavards.lv/

Tirgus izpéte Zurnala ,,Jurista vards” 2016. — 2020. gada attistibas stratégijas izstradei

apgalvojumam, ka zurnals noder ikdienas darba un 89% — ka tas ir obligati nepiecieSams studiju
procesa un zinatniskaja darbiba.

47% aptaujato juristu drukato zurnalu ,Jurista Vards” lasa regulari. Lielaks ipatsvars regularo
drukata Zzurnala lasitaju ir valsts parvaldé un pasvaldibas stradajoso juristu vidd, ka ari to juristu,
kuriem ir 25 un vairak gadi un kuru darbibas vieta ir Riga, vidii. Savukart portalu juristavards.lv
vismaz vienu reizi nedéla apmekle 53% aptaujato.

Zurnala ..Jurista Vards” saturs un noforméjums

95% aptaujato juristu ir apmierinati ar zurnalu ,Jurista Vards” ka ar informacijas avotu. 89%
aptaujato juristu ir apmierinati ar Zurnala izklasta valodu, 88% — ar piedavato t€mu daudzveidibu,
87% — ar publikaciju satura kvalitati un faktu precizitati, 84% — ar rakstu aktualitati, 83% — ar
piedavato teému atbilstibu savam ikdienas darba/macibu vajadzibam un 82% — ar zurnala autoru
kompetenci un autoritati. 96% aptaujato kopuma ir apmierinati ari ar zurnala ,Jurista Vards”
noform&jumu.

Petijuma ietvaros juristi pauda virkni ieteikumu Zzurnala ,Jurista Vards” satura pilnveidosanai.
Bitiskakie no tiem — (1) sabalansét Zurnala saturu, kas apmierinatu gan akadémiska, gan praktiska
virzienu juristu vajadzibas; (2) tematiskos izdevumus veidot ka Zzurnala ik ned€las izdevuma
pielikumu un nodroSinat to pieejamiba ar1 tiem, kuri Zurnalu neabong; (3) ietvert Zurnala Augstakas
tiesas un Satversmes tiesas spriedumu analizi, to sagatavoSana iesaistot dazadu Latvijas augstskolu
parstavjus; (4) biezak zurnala publicét Eiropas Cilvektiesibu tiesas noléemumus. Aktualo teému
noteikSana aptaujatie juristi ieteica aktivak sadarboties ar juristu profesiju apak$nozaru padomém,
izvertet portala juristavards.lv biezak meklétas témas un sekot Iidzi arvalstu juristu aprindas biezak
aplikotajam t€mam, izvertejot to aktualitati Latvija.

Portals www.juristavards.lv un konti socialajos tiklos

Pétijuma rezultati rada, ka portala www.juristavards.lv vairak tiek lietota zinu sadala un maksas
sadala (kartgjais Zurnala numurs un rakstu arhivs) — tas par svarigam uzskata attiecigi 77% un 74%
aptaujato juristu. Portala sadalas ,,Domnica”, ,,AfiSa” un ,,Amatu konkursi” juristi salidzinosi retak
novertejusi ka svarigas.

94% aptaujato juristu ir apmierinati ar portala vizualo noform&umu. Padzilinatajas intervijas kads
jurists ieteica veidot nedaudz atskirigu izskatu portalam un zurnala elektroniskajam versijai — ta ka
to saturs atSkiras, tad, pec respondenta domam, ir butiski uzreiz saprast, kur§ no tiem tiek lietots.
88% juristu ir apmierinati ar portala satura daudzveidibu un mainibu. 87% juristu ir apmierinati ar
portala lietoSanas €rtumu, taja pasa laika intervijas vairaki juristi ieteica veidot portala aplikaciju,
kura butu lietojama mobilajos telefonos un plansetdatoros. Ar portala www.juristavards.lv
mekl€taju un arhivu ir apmierinati 81% aptaujato juristu.

Péc juristu domam, komentaru kultiira portala www.juristavards.lv kopuma ir apmierinosa, dala
juristu atzinigi vértéja komentaru parpublicéSanu drukataja zurnala. Juristu viedoklis par komentaru
personalizéSanu, noradot savu vardu un uzvardu, atSkiras. Dala to atbalsta, uzskatot, ka juristam
jaspgj nest atbildiba par saviem vardiem. Savukart tie, kuri ir pretgjas domas, norada, ka tas varétu
daudzus juristus atturét no sava viedokl]a pauSanas komentaros.

21% aptaujato juristu seko ,Jurista Vards” kontiem socialajos tiklos — visbiezak jurisprudences
studenti un kopuma gados jaunaki respondenti (vecuma no 18 Iidz 34 gadiem). No tiem juristiem,
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Tirgus izpéte Zurnala ,,Jurista vards” 2016. — 2020. gada attistibas stratégijas izstradei

kuri seko socialajos tiklos, 43% atzist, ka vismaz vienu reizi ned¢la ieraksti Twitter vai Facebook
konta vinus pamudina apmekl&t portalu www.juristavards.lv.
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